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1 Indledning

1.1 Undersggelsens baggrund

Nationale test har veeret en del af folkeskolens hverdag i omkring syv ar. Efter en noget
turbulent start med hyppige nedbrud, store budgetoverskridelser og tekniske fejl, er
testene blevet en stadig mere integreret del af savel undervisningen som de politiske
beslutninger omkring undervisningen. Saledes er resultater fra nationale test udpeget
som succeskriterium for skolereformen fra 2014, lige som nationale testdata indgar i
kommunernes kvalitetsrapporter og i skolernes opfelgning pa undervisningen.

I den offentlige debat om nationale test heres bade kritik og opbakning til natio-
nale test, og ofte folges et synspunkt op af udsagn om at danske laerere har (eller ikke
har) taget de nationale test til sig og bruger dem konstruktivt (eller ikke bruger dem,
eller bruger dem destruktivt) i deres undervisning. Sddanne udsagn har hidtil ikke haft
noget solidt grundlag at basere sig pa. Rambell Management blev i 2013 bestilt til at
gennemfore en evaluering af de nationale test, men denne rapport lider af alvorlige
metodiske fejl, bl.a. blev et antal respondenter blandt leerere udvalgt af skoleledere
(Rambell bilag 1 (2013) s. 9), og leerere fra mindre skoler teeller lige sa meget i det sam-
lede gennemsnit som leerere fra storre skoler, hvilket betyder at alle resultater der om-
handler leerere, kan vere skeeve (dette understottes af konkrete sammenligninger vi
har foretaget af resultaterne af de to undersogelser, se note 1, s. 12).

Neerveerende rapport er saledes den forste statistisk palidelige undersegelse af hvor-
dan leerere og skoleledere bruger nationale test, og hvad deres holdninger til og viden
om nationale test er.

For at fremme forskningens gennemsigtighed, og for at give andre mulighed for
at gennemfore sekundeere analyser pa dataseettet, stilles vores foranalyser og dataseet-
tet (i fuldt anonymiseret form) til rddighed for studerende, forskere og for offentlighe-
den via dette link: korturl.dk/f2k.

1.2 Sammenfatning

I dette afsnit ssmmenfatter vi de fleste af de resultater der er praesenteret i denne rap-
port. Belaeg for udsagnene kan findes i de felgende kapitler.
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1.2.1 Brug af nationale test

Lzererne har fokus pa at forberede deres elever pa testen i ugerne op til testdagen. Nee-
sten alle taler med eleverne om testen, neesten halvdelen af leererne giver eleverne un-
dervisningsmateriale specifikt rettet mod testen, og mere end halvdelen underviser i
stof der er relevant for nationale test. Dette er en praksis som frarades af eksperter i
nationale test fordi det kan fore til at eleverne bliver gode til testen uden at det er et
udtryk for at de er gode til det man ensker at male. Det kaldes ofte for teaching to the
test.

Leererne underseger i vidt omfang resultaterne i detaljer, og de bruger ogsa i
stort omfang resultaterne fra nationale test til at ivaerkseette seerlige indsatser, give ele-
ver flere opgaver, supplere med yderligere tests osv.

Skolelederne gor ogsa i vid udstraekning brug af testresultaterne, idet de analyse-
rer dem, sammenligner med tidligere ar, skaber sig overblik over det faglige niveau ud
fra nationale test, og de bruger dem til at vurdere om de skal seette seerlige initiativer i
vaerk.

Nationale test er en central del af hverdagens samarbejde internt mellem leerere
og serligt leerernes samarbejde med faglige vejledere. Leerernes samarbejde med for-
eldre og elever handler ogsa i vid udstreekning om nationale test. Det samme geelder
for skolelederne, som for de flestes vedkommende bruger en vaesentlig del af deres
samarbejdstid med faglige og peedagogiske vejledere pa nationale test.

Skolelederne giver udtryk for at der er en reekke retningslinjer for leerernes brug
af nationale test. Der er mange steder en klar forventning til at leererne skal lade deres
elever tage den frivillige nationale test i lobet af skolearet, og det forventes at leererne

samarbejder om brug af resultaterne.

1.2.2 Leerernes og skoleledernes holdning til nationale test

Leerernes har en overvejende negativ holdning til nationale test. For det forste synes et
flertal af leererne at nationale test fylder for meget seerligt for den kommunale forvalt-
ning og for skoleledelsen, men ogsa i nogen grad for foreeldrene og eleverne. Leererne
oplever ogsa at nationale test har faet dem til at fokusere pa noget uvesentligt, og at
nationale test har flyttet deres fag i en uheldig retning.

Skolelederne er i vid udstreekning enige med leererne i at nationale test fylder for
meget. Serligt giver de udtryk for at det geelder for de kommunale forvaltninger. Men
60 procent synes ogsa at de fylder for meget for leererne. Der er ogsa udbredt enighed i

at nationale test har flyttet fagene i en uheldig retning.
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Tilsvarende oplever leererne ikke at nationale test giver dem viden de ikke ellers
ville have haft, eller at nationale test er et brugbart peedagogisk redskab. De oplever
ikke at nationale test er et godt omdrejningspunkt for samarbejde eller at det har bi-
draget til en bedre evalueringskultur pa skolen.

Leererne synes heller ikke at den faglige kvalitet af nationale test er tilfredsstil-
lende eller at nationale test tester vaesentlige faglige kompetencer.

Skolelederne er som naevnt kritiske pa en raekke punkter, men de er samtidig af
den opfattelse at nationale test giver en raekke muligheder. De fleste skoleledere giver
saledes udtryk for at de mener at nationale test er et godt veerktej til at vurdere skolens
faglige niveau. Flertallet mener ogsa at det er et godt redskab i samarbejdet med leerere
og foreldre. Og flertallet mener at samarbejdet med forvaltningen om nationale test
har en raekke positive sider. Flertallet er saledes enige i at forvaltningerne udtrykker
klare forventninger, og at disse forventninger er rimelige. Men flertallet synes alligevel
at nationale test fylder for meget for forvaltningens vurdering af skolens kvalitet.

Vi spurgte leererne hvordan deres oplevelse af elevernes oplevelse af nationale
test var. Svarene tyder pa at seerligt de fagligt svage elever har en darlig oplevelse med
nationale test. Der er saledes mange leerere der har oplevet at elever er blevet kede af
det under testen, og det er ikke mange leerere der mener at de svageste elever oplever
testen som meningsfuld. Leererne har ogsa for manges vedkommende oplevet at der
blandt de dygtigste og mellemgruppen er elever der bliver kede af det. Disse grupper
har dog ifelge leererne en bedre oplevelse, og oplever i nogen grad nationale test som
meningsfulde. Det er dog ikke mange leerere som mener at eleverne bliver bedre af at

deltage i nationale test.

1.2.3 Evalueringspraksis

Nationale test er sat i gang blandt andet for at forbedre evalueringspraksis i folkesko-
len. Vi har ikke et sammenligningsgrundlag, men vi kan se at leererne i ret vid ud-
streekning bruger test og prover. De anvender ogsa det vi kalder leeringsorienterede
evalueringsformer som individuelle samtaler, respons pa elevprodukter og elevplanen.
Men det der blandt undervisningseksperter betragtes som den vigtigste type af evalue-
ring, nemlig metakognitive evalueringsveerktejer som fx logbog og portefelje hvor ele-
verne og leererne kan monitorere elevernes udvikling, er meget lidt udbredt i leerernes
praksis ifelge deres beskrivelser af egen praksis.

Skolelederne har et lidt andet billede af evalueringspraksissen. De fleste skolele-
dere mener saledes at metakognitive evalueringsveerktgjer er ganske anvendte pa de-
res skole, ligesom det store flertal er af den opfattelse at leeringsorienterede evalue-

ringsveaerktojer og brug af test og prever er ret udbredt.
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1.2.4 Lcerernes og skoleledernes viden om fortolkning af resultater

Skoleledernes og leerernes viden om hvordan resultaterne af nationale test skal fortol-
kes, er begraenset. Vi stillede leerere og skoleledere over for seks udsagn om hvordan
resultaterne af testen skal fortolkes. Disse udsagn er af ret teknisk karakter, men en
egentlig forstaelse af resultaterne fordrer at man kender til disse tekniske sertraek ved
nationale test.

I gennemsnit kan leererne udpege det rigtige svar pa 2 af de 6 vidensspergsmal.
Skolelederne kunne i gennemsnit udpege det rigtige svar pa 2%%.

Leerere der har flere erfaringer med nationale test end leerere med fa eller ingen
erfaringer med nationale test, har lidt sterre gennemsnitligt antal rigtige. Det overstiger

dog ikke 3 rigtige for nogen grupper.

1.2.5 Lcereres kvalitative svar

Til slut i rapporten gengiver vi en lang reekke svar som leererne har givet pa vores
spergsmal om hvorvidt der var noget de ville tilfgje. Vi har analyseret svarene og brin-
ger for de forskellige typer en reekke eksemplariske udsagn som kaster mere nuanceret

lys pa hvad udfordringer og muligheder med nationale test er.

1.3 Spergeskemaer

Vi udviklede to spergeskemaer til henholdsvis leerere og skoleledere. Sporgeskemaer-

ne findes i bilag A.

1.3.1 Lcererspergeskemaet

Sporgeskemaet til leererne indledtes med spergsmal om respondentens uddannelse,
anciennitet og erfaring med nationale test. Laerere der ikke havde haft elever til natio-
nale test, blev derefter spurgt om holdning og viden om nationale test.

Leerere, der havde haft elever til nationale test, blev derefter spurgt hvordan de
anvendte og kommunikerede om resultaterne fra den seneste test, hvor meget de ople-
vede nationale test fyldte i deres arbejde, og hvordan de havde forberedt deres elever
pa testen.

Derneest fulgte spergsmal om leerernes holdning til nationale tests rolle i skolens
hverdag, veerdi som paedagogisk redskab, deres betydning for faget og skolens evalue-
ringskultur samt leererens opfattelse af testenes faglige kvalitet.

Derefter fulgte sporgsmal om leerernes oplevelse af nationale tests betydning for

deres elever. For at fa indblik i om der er forskel pa forskellige grupper af elevers ople-
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velse af nationale test, stillede vi de samme sporgsmal til leererne i forhold til tre grup-
per. Vi definerede grupperne saledes: “De dygtigste er eleverne i den fagligt bedst
preesterende fjerdedel (cirka). De svageste er eleverne i den fagligt ringest preesterende
fjerdedel (cirka). Midtergruppen er de ca. 50 procent af eleverne midt imellem de dyg-
tigste og de svageste.”

For hver af grupperne skulle respondenterne svare pa om eleverne syntes, det
var en god oplevelse, om eleverne oplevede det gav mening at svare pa spergsmalene,
om der var elever, der blev kede af det (graed eller lignende), om de sammenlignede
sig med de andre i klassen, efter de fik resultatet. Leererne skulle ogsa vurdere om den
pageeldende gruppe elever blev bedre af nationale test (fx fordi de tager sig sammen,
gar op i faget, leerer deres begraensninger at kende).

I de folgende sporgsmal blev leererne bedt om at udtale sig om deres evalue-
ringspraksis. De skulle bl.a. angive i hvilket omfang de selv anvendte elevportefolje,
logbeger, elevplan, gav respons pa elevprodukter med henblik pa revision, selv indgik
i aktionsleringsforleb eller observerede andres undervisning, og i hvilket omfang de
anvendte andre test og prover end nationale test mv.

Til slut preesenterede vi seks udsagn om testene, og bad for hvert udsagn leererne
angive om udsagnene var rigtige eller forkerte, eller om leereren ikke kendte svaret.
Disse svar gav os indblik i leerernes viden om nationale test.

Ved de sporgsmal der var opstillet i grupper med samme overordnede sporgs-
mal, lod vi underspergsmalene fremkomme i tilfeeldig reekkefolge. Derved undgik vi
for underspergsmalene den indflydelse tidligere svarmuligheder kan have pa senere

svar.

1.3.2 Skolelederspergeskemaet

Spergeskemaet til skolelederne indledtes med spergsmal om respondentens uddannel-
se og anciennitet.

De forste sporgsmal handlede om skolens retningslinjer og praksis for arbejdet
med nationale test. Dernzest fulgte spergsmal om skolelederens egen brug af resultater
fra nationale test, om hvor meget nationale test fylder i samarbejdet med forskellige
grupper og om hvordan nationale test i ovrigt bliver brugt af skolens medarbejdere.

De folgende sporgsmal bad skolelederen angive sin holdning til veerdien af nati-
onale test og brugen af nationale test pa skolen og i kommunen. Dernzest fulgte nogle
spoergsmal specifikt om samarbejdet med forvaltningen om nationale test, og om skole-
lederens vurdering af kompetencer i forhold til brug af nationale test hos forvaltnin-

gen, sig selv og leererne pa skolen. Til slut i denne gruppe af spergsmal blev skolelede-
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ren bedt om at vurdere brugbarheden af nationale test for forskellige grupper, herun-
der foreeldre, forvaltning, leerere, skolebestyrelse og ledelsen pa skolen.

I de folgende sporgsmal blev lederne bedt om at udtale sig om skolens generelle
testkultur. Spergsmalene spejlede de sporgsmal der ogsa var stillet til leererne.

Til slut preesenterede vi de samme seks udsagn om testene for skolelederne, som
leererne havde faet, og bad for hvert udsagn lederne angive om udsagnene var rigtige

eller forkerte, eller om lederne ikke kendte svaret.

1.4 Om population og udtreekning af stikprave

Undersogelsen hviler pa en tilfeeldig udtrukket stikprove af alle danske folkeskoler.
Stikpreven er udtrukket med brug af en stratificeret klyngeudveelgelse, saledes at for-
delingen af skoletyper i stikpreven modsvarer fordelingen af skoletyper i populatio-
nen. Dette giver grundlag for at kunne udtale sig med sterre sikkerhed om populatio-
nen pa baggrund af stikpreven.

Vi udtrak 100 skoler som vi kontaktede via e-mails. Hvis vi ikke horte fra skolen,
fulgte vi op med telefonhenvendelser. Hvis en skole ikke enskede at deltage, kontakte-
de vi dens erstatningsskole som var udtrukket fra samme stratum.

Det er en kendt sag i forbindelse med kvantitative undersogelser pa skoleomra-
det at det er blevet sveerere og sveerere at fa skolerne til at indvillige i at deltage. Det
heenger bade sammen med at der gennemfores stadig flere kvantitative undersogelser
af stadig flere aktorer og indhentes stadig flere data fra skolerne, og det haenger sam-
men med at skolelederne oplever at de skal skeerme leererne mod for mange ekstra
opgaver.

Derfor betragter vi vores endelige stikprove med en deltagelsesprocent pa 52% af
de valgte 100 skoler bestaende af 28 forstevalgsskoler og 24 andetvalgsskoler (first og
second replacement skoler, 13 af dem var first replacement skoler) som tilfredsstillen-
de. For at undersege om der var forskel pa de skoler der indvilligede i at deltage, og de
skoler der meldte fra, sendte vi samme sporgeskema til skolelederne pa de skoler der
havde meldt fra, som vi sendte til de deltagende skolers skoleledere. 52 skoleledere fra
ikke-leerer-deltagende skoler besvarede sporgeskemaet, mens 26 skoleledere (33,3 pro-
cent) fra leerer-deltagende skoler besvarede sporgeskemaet. Som det fremgar af fra-
faldsanalyserne i afsnit 7.4 finder vi ikke anledning til at konkludere at der er forskel
pa de skoler der ikke onskede at deres laerere skulle deltage, og dem der deltog med
deres leerere.

Ved henvendelsen til skolerne bad vi dem om at tilsende os en liste over alle lze-

rere pa skolens e-mailadresser. To skoler havde ikke sadanne lister, sa disse skolers



NATIONALE TEST: DANSKE LARERE OG SKOLELEDERES '| '|
BRUG, HOLDNINGER TIL OG VIDEN

leerere svarede ved at folge et feelles link med selvoprettende id koder til undersogel-
sen.

Sporgeskemaerne blev indskrevet i Survey-Xact og udsendt efter nationale test-
runden i foraret 2016. Spergeskemaerne var til radighed for respondenterne i perioden
primo maj til primo juni. Respondenterne fik en e-mail med et link til spergeskemaet.
Efter et par uger sendte vi en rykker. Derefter sendte vi yderligere to rykkere.
Stikpreven bestod af i alt af cirka 1800 leerere'. Heraf besvarede 768 leerere (42,67 pro-
cent) sporgeskemaet.

Som det fremgar af frafaldsanalyserne i afsnit 7.4 finder vi ikke anledning til be-
kymring. Vi konkluderer saledes at neerveerende undersogelse kan betragtes som et
validt udtryk for den samlede population af danske leereres brug af, holdning til og

viden om nationale test.

1 Det preecise antal kendes ikke helt, da vi ikke ved hvor mange der reelt set kan have tilgang til
sporgeskemaundersogelsen, pga. de to skoler der har faet tilsendt et link med selvoprettelses-
adgang. Vi har kun informationen om hvor mange leerere der er pa hver af de to skoler.
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2 Lcereres brug af, holdninger til og
viden om nationale test

Pa grund af den made vi har veegtet leerernes svar pa, kan vi i det felgende udtale os
om den samlede population af leerere (med de forbehold vi gjorde i afsnit 1.3). Pro-
centandele er saledes ikke procenter af respondenter, men beregnede procenter af den
samlede population. Det vil sige de andele vi forventer at se, hvis vi havde spurgt hele
populationen.

75% af leererne er kvinder, de har i gennemsnit imellem 15-20 ars erfaring. Lee-
rerne har i gennemsnit haft elever til nationale test mere end fem gange (15 procent har
haft nationale test ti eller flere gange, men disse svar teeller kun som 10 i gennemsnit-
tet, som derfor reelt kan veere lidt hejere). Godt 6 procent af leererne har ikke haft ele-
ver til nationale test.

Dansk og matematik er uden sammenligning de fag, flest leerere underviser mest
i. 54 procent af leererne underviser mest i dansk, 24 procent mest i matematik, herefter
folger engelsk, fysik/kemi og tysk med henholdsvis fem, fire og tre procent af leererne.
For de ovrige fag geelder det at mindre end to procent af leererne har det som det fag

de underviser mest i.

2.1 Brug

Spergsmalene om brug af nationale test er kun stillet til de respondenter der har haft
elever til nationale test. De drejer sig om hvordan leererne bruger de resultater de far

fra testen.

2.1.1 Forberedelse til test

I de folgende spergsmal om brug af nationale test, bad vi leererne fokusere pa den klas-
se de senest havde haft til nationale test.

Nationale test er ikke i sig selv en del af undervisningen, men forventes at give
viden om hvad udbyttet er af undervisningen. I forbindelse med indferelsen af natio-
nale test omkring 2009 foretog Dansk Clearinghouse et review af den forskning der
eksisterede om nationale test som dem der blev indfert i Danmark. En af de ting der

blev advaret imod i Dansk Clearinghouse’s rapport (Nordenbo et al.) var feenomenet
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teaching to the test, altsa at leerere begynder at undervise med fokus pa at eleverne kla-
rer sig godt i testen, i stedet for at fokusere pa at leere eleverne det der er fagets mal.
Det kan veere sveert at vurdere hvornar der er tale om at leererne forbereder elever til
testen sa de har mulighed for at klare sig i overensstemmelse med deres kompetencer,
og hvornar der mere er tale om at undervisningen faktisk tager form efter testen i ste-
det for efter fagenes mal. Vi valgte at stille to spergsmal som kan give indblik i praksis
og grundlag for diskussion af hvorvidt der er tale om teaching to the test eller ej.

Nationale test er obligatoriske at tage i en periode i foraret. Men det er ogsa mu-
ligt at lade eleverne tage sakaldt frivillige test. Vi spurgte leererne om det var et krav
fra skoleledelsen eller kommunen at lade eleverne tage sadanne frivillige test. 30 pro-
cent af leererne angav at det var et krav at tage én frivillig test, mens fem procent angav
at den skulle tages mindst to gange.

Vi spurgte leererne om de havde ladet deres elever tage en eller flere frivillige test
for den obligatoriske test. 14 procent svarede nej, 69 procent angav at de havde givet
eleverne én frivillig test, mens 16 procent gav deres elever to tests og 1 procent mere
end to tests.

Vi spurgte ogsa leererne hvordan de i gvrigt havde forberedt testen med klassen.
Vi stillede sporgsmalet: “Hvad gjorde du for at forberede eleverne i referenceklassen

pa nationale test?” og bad leererne svare i forhold til tre undersporgsmal:

e Jeg talte med mine elever om den nationale test
e Mine elever arbejdede med undervisningsmateriale rettet imod nationale test
e Jeg underviste i stof, der er relevant for nationale test, fordi de skulle til natio-

nale test

Leerernes svar fremgar af figur 1. Som det fremgar sa taler stort set alle leerere med
deres elever om testen i ugerne op til testen. For 30 procents vedkommende sker det en
del gange (tre eller mere), for fem procents vedkommende endda fem gange eller flere.

Neesten halvdelen af leererne bruger undervisningsmateriale rettet mod nationale
test. 16 procent af dem gor det 3 gange eller mere i ugerne op til testen. Mere end halv-
delen underviser specifikt i stof der var relevant for testen fordi eleverne skulle til test.
Neesten en femtedel gjorde det tre gange eller mere.

Pa denne baggrund vil vi konkludere at en ganske betydelig del af leererne tilret-
teleegger en ganske betydelig del af undervisningen i ugerne op til testen for at forbe-

rede nationale test.
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Figur 1: Laerernes angivelser af hvordan de forberedte deres elever pa de nationale test
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2.1.2 Brugen af resultaterne fra nationale test

Der har i forbindelse med indferelsen af nationale test vaeret en del fokus pa at resulta-
terne fra testene skulle bruges “paedagogisk”. Ministeriet for Bern og Undervisning har
en reekke vejledninger pa sin hjemmeside?, der findes flere boger om emnet (fx Pohler
& Serensen 2010) og Skolestyrelsen har udgivet en pjece med inspiration til paedago-
gisk brug af resultater fra de nationale test (Nielsen 2011).

Vi stillede leererne spergsmalet “Din brug af resultaterne (teenk pa referenceklas-
sen). Hvad gjorde du efter den seneste test?” og bad dem forholde sig til felgende mu-
ligheder:

o Jeg kiggede pa resultatet af testen

e Jeg gik ind og undersogte elevernes konkrete svar

¢ Jeg sammenlignede elevernes resultat med tidligere ar

o Jeg besluttede at gore en saerlig indsats for eleverne pa baggrund af testresulta-
tet

2 https://www.uvm.dk/Uddannelser/Folkeskolen/Elevplaner-nationale-test-og-
trivselsmaaling/Nationale-test/Vejledninger
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o Jeg besluttede at give eleverne flere opgaver inden for omraderne, der testes i
nationale test

e Jeg reviderede min undervisning (eller planleegger at revidere den)

o Jeg besluttede at lade mine elever tage yderligere tests (evt. andre end nationale
test)

Som det fremgér af figur 2 er det langt den overvejende del som kigger pa resultater
for alle elever. Langt de fleste (mere end 80 procent) undersgger ogsa konkrete svar for
enkelte elever (leererne kan se de opgaver eleverne har faet, og deres svar). For knap en
tredjedels vedkommende geelder det at de underseger svar fra mere end 6 elever. Om-
kring 60 procent af leererne sammenligner nogle eller alle elevernes resultater med re-
sultater fra tidligere ar. Dette kan kun geelde elever i dansk i 4., 6. og 8. klasse og i ma-
tematik i 6. klasse (fordi der her er resultater fra tidligere ar at sammenligne med). Sa
der er tale om en meget stor andel.

Knap 60 procent af leererne anvender testresultaterne til at iveerkseette en seerlig
indsats. Mere end en fjerdedel gor det endda for tre eller flere elever. Henholdsvis 35
og 25 procent giver nogle eller alle elever flere opgaver eller yderligere test pa bag-
grund af resultatet.

Knap halvdelen af leererne aendrer deres undervisning enten i forhold til fa ele-
ver, eller for knap en tiendedels vedkommende for hele klassen.

Samlet set konkluderer vi at disse resultater peger pa at leererne i vid udstraek-

ning ger brug af resultaterne.
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Figur 2: Fordeling af lzerernes svar pa hvordan de fulgte op pa resultater fra nationale test
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2.1.3 Samarbejde om resultaterne fra nationale test

I figur 3 gengives en oversigt over leerernes svar pa hvor meget nationale test fylder i
samarbejdet med forskellige grupper. Som det fremgar siger 40 procent af leererne at
de ikke samarbejder med deres skoleledelse om nationale test. Det fylder til gengeeld
ganske meget i samarbejdet med leererkolleger, elever og foraeldre. For 30 til 40 procent
af leererne fylder det saledes mere end 20 procent af samarbejdet med disse grupper.

I forhold til samarbejdet med faglige vejledere er der ogsa en forholdsvis stor
gruppe af leerere (24 procent) som ikke samarbejder om nationale test. Men for knap en
tredjedel af leererne fylder nationale test noget eller meget (dvs. mere end 20 procent)

af samarbejdet.
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Figur 3: Oversigt over hvor meget de nationale test fylder i lzerernes samarbejdet med forskellige

grupper
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Vi stillede ogsa leererne sporgsmalet: "Hvor meget fylder nationale test i dine skole-
hjemsamtaler?” og her svarede 4 procent “Ingenting”, 66 procent “Ganske lidt”, mens
26 procent svarede “En del” og 4 procent svarede "Meget”.

Vi vil pa denne baggrund konkludere at nationale test er en central del af leerere-

nes hverdag og samarbejde.

2.2 Holdning

Vi stillede to grupper af spergsmal til leerernes holdning til testen. I den ene gruppe
spurgte vi om deres enighed i en reekke udsagn, og i den anden gruppe om deres vur-
dering af testens faglige kvalitet.

2.2.1 Enighed i udsagn

Den forste gruppe speorgsmal bestod i en reekke udsagn som respondenterne skulle

markere deres enighed eller uenighed i. Udsagnene var af layouthensyn delt op i to.
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Inden for hver del blev udsagnene opstillet tilfeeldigt, sa reekkefelgen var forskellig for
de enkelte respondenter.

I figur 4 har vi samlet de negativt formulerede udsagn:

a) Betyder for meget for mine kolleger

b) Betyder for meget for foraeldrene

c) Betyder for meget for mine elever

d) Betyder for meget for forvaltningen i min kommune

e) Betyder for meget for min skoleledelse

f) Far mig til at leegge for meget vaegt pa noget uvaesentligt

g) Har flyttet faget i en uheldig retning.

De forste fire spergsmal handler om hvorvidt leerererne vurderer at nationale test be-
tyder for meget for a) kolleger, b) foreeldre, c) elever, d) forvaltningen i kommunen og
e) skoleledelsen. Der er serligt udbredt enighed om at nationale test fylder for meget
for forvaltningen, idet i alt 80 procent ikke er uenige, og 60 procent er ret eller meget
enige. Der er ogsa en ret udbredt opfattelse hos leererne af at skolelederne gar for me-
get op i nationale test; her er der dog godt en tredjedel der er uenige. Men der er ogsa
godt en tredjedel der er ret eller meget enige i at skolelederne leegger for meget vaegt
pa nationale test.

Lige godt halvdelen af lzererne synes at nationale test fylder for meget for foreel-
drene, og knap en fjerdedel procent er ret eller meget enige. Nogenlunde det samme
billede tegner der sig i forhold til eleverne.

Der er generelt enighed om at det ikke er rigtigt at nationale test fylder for meget
for leererkollegerne. Men der er dog knap en fjerdedel som er lidt eller ret enige. Inte-
ressant nok giver leererne udtryk for at det betyder for meget for dem selv, idet over
halvdelen erkleerer sig enige i at det far dem til at leegge for meget vaegt pa noget uvee-
sentligt.

Endnu mere enige er laererne i at nationale test har flyttet faget i en uheldig ret-
ning, saledes er naesten tre fjerdedele enige. 20 procent er helt enige.

Samlet set viser leerernes svar, at de mener at nationale test pakalder sig alt for
megen opmearksomhed, og at nationale test har eendret undervisning og fag i en uhel-

dig retning.
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Figur 4: Laerernes enighed med forskellige negativt formulerede spgrgsmal
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n) Er et godt omdrejningspunkt for fagligt samarbejde med kolleger.

Generelt er mindst halvdelen af leererne uenige i alle udsagnene. Seerligt er leererne
uenige i punkt i: “Betyder, at jeg er blevet fokuseret pa det vigtigste i faget”, idet under
en tiendedel er enige, og heraf er broderparten kun ”Lidt enige”. Et udsagn som man
kunne forestille sig var forbundet med udsagn i, er udsagn h. ”"Tester vigtige omrader
af faget”, men dette udsagn erkleerer veesentligt flere leerere sig enige i, idet neesten 40
procent er enige. Det er dog kun under 10 procent som er ret eller meget enige.

Udsagnene a-e handler alle om hvorvidt testene giver leererne indblik i elevernes
og klassens niveau. Af disse er flest leerere enige i a, d og e, altsa at testen "Giver et
indblik i den enkelte elevs niveau”, “Er et veerktej til den lebende evaluering af den
enkelte elev” og “Er et verktgj til den lobende evaluering af klassens niveau”. Om-
kring 40 procent erkleerer sig enige, men det er dog under 15 procent der er ret eller
meget enige i disse udsagn.

Udsagn b og c handler om verdien af den viden leererne far: “Er et godt udtryk
for elevernes faglige kunnen” og “Giver mig veerdifuld viden, jeg ikke ville have haft
ellers”, og her er under 30 procent enige og under 10 procent ret eller meget enige.

Udsagn f og g handler direkte om leerernes opfattelse af nationale tests veerdi
som peaedagogisk redskab: “Hjeelper mig med at malrette undervisningen til den enkel-
te elev” og ”Er et paedagogisk redskab, som bidrager til den videre tilretteleeggelse af
undervisningen”. Ogsa i dette er feerre end 30 procent enige og feerre end 10 procent er
ret eller meget enige.

Udsagnene j til n drejer sig om leerernes vurdering af nationale tests veerdi for
elever, evalueringskultur, fagligt samarbejde og for foraeldrene. De eneste af disse ud-
sagn hvor mere end 25 procent er enige, er j: “Giver mine elever vigtig viden om deres
eget niveau” og m: “Er et godt redskab i samarbejdet med foreeldre”. Men der er tale
om meget fa der er ret eller meget enige i disse udsagn. De ovrige udsagn: ”"Opleves
som meningsfulde af mine elever”, “Har bidraget til en bedre evalueringskultur pa
skolen og ”Er et godt omdrejningspunkt for fagligt samarbejde med kolleger” erkleerer
under en fjerdedel eller femtedel sig enige i.

Samlet set bidrager disse svarmenstre til at underbygge at leererne ikke oplever
nationale test som et veerdifuldt redskab eller som et kvalificeret bidrag til deres viden

og professionelle handlen.
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Figur 5: Laerernes enighed med forskellige positivt formulerede udsagn
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2.2.2 Faglig kvalitet

Den anden gruppe af spergsmal handlede om leerernes opfattelse af testenes faglige
kvalitet.

21

Vi stillede respondenterne spergsmalet: “Din vurdering af den faglige kvalitet af

nationale test (teenk pa det fag du sidst testede i)” og bad dem forholde sig til folgende

udsagn:

De tre profilomrader afspejler faget pa en genkendelig made
Testopgaverne afspejler vaesentlige faglige kompetencer i faget
Testopgavernes faglige kvalitet er tilfredsstillende

Testopgaverne er formuleret pa en méade, sa de er entydige og klare

Som det fremgar af figur 6, er det under 40 procent der er enige i at testene maler vae-

sentlige faglige kompetencer, 30 procent der mener at faget er afspejlet pa en genken-

delig made i de tre profilomrader, mens det er omkring 25 procent der mener at test-

opgaverne er fagligt tilfredsstillende og formuleret pa en made, sa de er entydige og

klare.
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Langt den storste gruppe af leererne mener saledes ikke at testene har en til-

streekkelig faglig kvalitet og maler noget veesentligt®.

Figur 6: Oversigt over laerernes opfattelse af de nationale tests faglige kvalitet
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3 Denne gruppe spergsmal er inspireret af spergsmal Rambell stillede i sin evaluering af
nationale test i 2014. Rambells spergsmal lod: ”I hvilken grad er du enig eller uenig i fol-
gende udsagn om de nationale test i relation til [TESTFAGET]?” med de samme fire ud-

a

sagn. Respondenten kunne vaelge at vaere “Helt uenig”, “Overvejende uenig”, “Hverken
enig eller uenig”, “Overvejende enig”, “Helt enig” og “Ved ikke”. Svarfordelingen pa disse
udsagn adskiller sig veesentligt fra den svarfordeling vi har registreret. Fx angiver Rambegll
folgende procentfordeling for det forste spergsmal: 5, 19, 31, 38, 5 (og 2 der svarer ved ikke),
og de tolker at “Tabellen viser, at der generelt set er flere leerere, der er overvejende enige
eller helt enige i, at de tre profilomrader afspejler faget pa en genkendelig made” (Rambell,
2014, s. 91). Hvis vi antager at “Hverken enig eller uenig” svarer til de to kategorier “Lidt
uenig” og “Lidt enig” i naerveerende undersogelse, er den tilsvarende svarfordeling: 15, 29,
48,7, 1. Laererne er saledes veesentligt mere uenige i at testen afspejler faget pa en genken-
delig made i vores undersogelse end i Rambeglls. Det samme gor sig geeldende for de tre ov-
rige udsagn. En arsag kunne vaere at leererne i meget stort omfang har aendret deres hold-
ning i negativ retning fra 2014 til 2016. En mere sandsynlig arsag er at vi her ser betydnin-
gen af at respondenterne i Rambells undersogelse ikke er udvalgt tilfeeldigt, men er udpe-
get af skolelederne. Dermed vurderer vi at Rambells resultater er ramt af selektionsbias.
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2.3 Elevernes oplevelse

Der har i offentligheden og i forskningen om nationale test vaeret en del opmeerksom-
hed pa hvordan elever oplever og reagerer pa at deltage i nationale test (fx Kousholt
2012; Kousholt & Andreasen 2015). For at fa indblik i leerernes vurdering af elevernes
oplevelse af nationale test, stillede vi respondenterne en raekke spergsmal om dette og
bad dem svare i forhold til den klasse de senest havde haft oppe til nationale test.

For at fa et nuanceret indblik valgte vi at bede respondenterne forholde sig til tre
forskellige grupper af elever. Nationale test er adaptive, dvs. at eleverne far lebende
spoergsmal der svarer til hvor dygtige de er estimeret til at vaere. Jo bedre eleven er til at
svare pa de foregdende sporgsmal, des svaerere bliver det neeste. Og omvendt. En sa-
dan adaptiv test vil altsa give anledning til at alle elever bliver udfordret i forhold til
deres niveau, og derfor kunne man forvente at alle grupper af elever vil opleve testsi-
tuationen pa samme made, men denne forestilling er blevet udfordret af observations-
studier af testsituationer (Kousholt, 2012). De folgende kvantitative data underbygger
disse observationsstudiers konklusioner.

Vi definerede de tre grupper som folger: “De dygtigste er eleverne i den fagligt
bedst preesterende fjerdedel (cirka). De svageste er eleverne i den fagligt ringest pree-
sterende fjerdedel (cirka). Midtergruppen er de ca. 50 procent af eleverne midt imel-
lem de dygtigste og de svageste.”

Vi bad respondenterne forholde sig til folgende udsagn for hver af disse grupper:

e Eleverne syntes, det var en god oplevelse

¢ Eleverne oplevede, at det gav mening at svare pa spergsmalene

e Der var én eller flere elever, der blev kede af det (greed eller lignende)

e Eleverne sammenlignede sig med de andre i klassen, efter de fik resultatet

e Eleverne bliver bedre af nationale test (fx fordi de tager sig sammen, gar op i

faget, leerer deres begreensninger at kende)

Som det fremgar af figur 7, er langt den overvejende del af leererne af den opfattelse at
eleverne ikke leerer noget af at ga til nationale test. I det omfang leererne mener at no-
gen laerer noget af det, er det de dygtigste og midtergruppen der er tale om.

I forhold til spergsmalene om hvorvidt eleverne har en god oplevelse eller ople-
ver at det giver mening at svare pa spergsmalene ses samme gruppering, men sterre
forskel. Laererne giver saledes udtryk for at de dygtigste og mellemgruppen i et vist
omfang finder det meningsfuldt og har en god oplevelse (men det er dog kun omkring
halvdelen, hhv. omkring 40 procent som mener det i nogen eller hej grad (det er for-

svindende fa der mener at det geelder i meget hoj grad)). For de svagestes vedkom-
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mende er der derimod tale om at kun omkring ti procent af leererne er enige i nogen
grad i at eleverne har en god oplevelse og at det giver mening at svare pa sporgsmale-
ne.

I bade avis- og i forskningsartikler har der veeret rapporter om elever der bliver
kede af det under testen (Kousholt 2012)*. Derfor valgte vi at sperge leererne om i hvor
hoj grad de oplevede dette ved den seneste test. Her er gruppen af de svageste elever
igen tydeligt overrepreaesenterede, idet godt 30 procent af leererne giver udtryk for at de
i nogen, hoj eller meget hoj grad er enige i at én eller flere elever var kede af det under
testen. Men der er ogsa forholdsvis store grupper (omkring en femtedel) af leerere der i
nogen, hoj eller meget hoj grad er enige i at det geelder for de dygtige og mellemgrup-
pen at en eller flere elever i disse grupper var kede af det.

Det sidste udsagn handler om hvorvidt eleverne sammenligner deres testresulta-
ter. Her er leererne seerligt enige i at det geelder de dygtige elever (mere end halvdelen
giver udtryk for at de er enige i nogen, hoj eller meget hej grad), men forholdsvis man-
ge af leererne (knap halvdelen, henholdsvis mere end en tredjedel) giver ogsa udtryk
for at det ogsa geelder mellemgruppen og de svageste.

Samlet set vil vi konkludere at alle tre grupper af elever ifelge leererne oplever
forholdsvis mange negative konsekvenser af nationale test, men at det seerligt geelder

for de svageste elever.

4 Se fx http://nyheder.tv2.dk/samfund/2016-04-30-test-dig-selv-kan-du-dele-ord-som-en-2-

Kklasses-elev og http://politiken.dk/indland/uddannelse/ECE3186644/laerer-elever-bryder-
graedende-sammen-over-nationale-tests/
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Figur 7: Elevernes oplevelse af de nationale test
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2.4 Lcerernes evalueringspraksis

En af arsagerne til at nationale test blev indfert, skal findes omkring offentliggorelsen
af PISA 2003-resultaterne i 2004 (Allerup 2015), som bl.a. forte til at det danske under-
visningsministerium takkede ja til OECD’s tilbud om at foretage et ”pilot-review af
kvaliteten af og ligheden i resultatet af skolegang i grundskolen i Danmark” (Ekholm
m.fl. 2004, 7). Rapporten konkluderede blandt andet at ”folkeskolen pa nuveerende
tidspunkt mangler en evalueringskultur” og en raekke af anbefalingerne drejede sig om
at etablere en sadan, blandt andet gennem at ”foretage regelmeessige undersogelser af
elever pa forskellige klassetrin i udvalgte fag med det formal at opstille en national
praestationsprofil” (Ekholm m. fl. 2004. s. 133).

Forestillingen ved etableringen af nationale test var, at disse ville bidrage til at
fremme en sadan evalueringskultur. Vi har ikke mal for hvilken evalueringskultur der
fandtes for 2004 (og pastanden om at den manglede blev blandt andet udfordret i en
underspgelse af den naturfaglige evalueringskultur (Dolin & Krogh 2008)), sa vi kan
ikke udtale os om hvorvidt der i dag er en mere udbredt evalueringskultur, end der

var for 2004. Men pa baggrund af de spergsmal vi stillede til respondenterne om hvilke

Bliver bedre
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veerktojer der indgik i deres praksis, kan vi karakterisere den evalueringspraksis der
udfolder sig i dag.

Vi stillede leererne spergsmalet: ”I hvilken grad har du i de seneste to méaneder
gjort brug af felgende veerktojer?”. Af figur 8 fremgar hvilke veerktojer de kunne svare
i forhold til. De tre forste veerktojer til venstre kan kaldes metakognitive evaluerings-
vaerktojer. De er kendetegnet ved at give laereren og/eller eleven lejlighed til at nedfael-
de tanker, opfattelser og erfaringer som derefter kan anvendes af leerer og elever til at
reflektere over elevens leereprocesser, progression og udfordringer. Som det fremgar af
figur 8, anvendes disse veerktejer af omkring 40 procent, men kun af omkring 20 pro-
cent af leererne i nogen grad eller mere.

De folgende tre veerktojer: elevplan, respons og individuelle samtaler kan kaldes
leeringsorienterede veerktejer. De anvendes i noget hejere grad end de metakognitive.
Den obligatoriske elevplan anvendes i nogen grad eller mere af omkring 60 procent af
leererne, respons af omkring 70 procent og individuelle samtaler af knap 80 procent af
leererne.

De neeste fire vaerktojer er test producerede af forskellige aktorer. Her er det ser-
lig selv- og forlagsproducerede test og prover, leererne anvender (omkring 60 procent
anvender disse i nogen grad eller mere), mens kommunale tests og prover fra tidligere
ar anvendes af omkring 30 procent (men bemeerk at afgangsprover i sagens natur ty-
pisk vil blive anvendt af udskolingsleerere, og kun af dem hvor der er sddanne prover).
De folgende tre veerktojer er veerktojer til leerernes kollegiale professionsudvikling. Det
er meget sma andele af leererne der anvender disse i nogen eller i hojere grad. Dette
resultat er tankevaekkende fordi netop kollegial sparring og samarbejde er nogle af de
aktiviteter der virker bedst i forhold til udvikling af leereres professionelle praksis (Ga-
ret, Porter, Desimone, Birman & Yoon, 2001, s. 919f.).

Ombkring 60 procent af leererne angiver at de ogsa i nogen eller hgjere grad an-
vender andre evalueringsverktgjer end de her naevnte.

Vi konkluderer pa denne baggrund at der ifelge leererne foregar ganske mange
typer af evalueringspraksisser, men at de primeert er af leeringsorienteret art, og i noget

mindre grad den vigtige metakognitive art.
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Figur 8: Laerernes anvendelse af forskellige evalueringsvaerktgjer
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Anmerkning: De lodrette orange streger angiver hvilke evalueringsvarktgjer, der haenger sammen.
Selvproducerede test, prover og opgaver hgrer bide sammen med elevplan m. fl., samt kommunale

test og forlagsproducerede test og prgver.

2.5 Lcerernes viden om hvordan resultater skal fortolkes

Nationale test er adaptive, Rasch-skalerede test. Det har en raekke konsekvenser for
hvordan resultaterne skal fortolkes, da de ikke er et simpelt udtryk for antal eller pro-
cent rigtige, da alle elever har faet deres unikke seet af opgaver med forskellige sveer-
hedsgrader.

Vi vil her ganske kort forklare hvad der ger nationale test til noget seerligt. For
det forste bygger testen pa den danske matematiker Georg Raschs teori om test. Rasch
papegede at ikke alle opgaver er lige svare, og at man godt kan svare forkert pa opga-
ver som man egentlig godt kunne give et korrekt svar, og omvendt. Klassiske test hvor
man bare teeller antallet af korrekte svar, og opstiller elevernes dygtighed i forhold til

dette, tager saledes ikke hejde for disse pointer.
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Rasch udviklede en made at beregne opgavers sveerhedsgrad og elevers dygtig-
hed i forhold til disse sveerhedsgrader pa. Han gik ud fra at en elev med en given dyg-
tighed har 50 procents sandsynlighed for at svare rigtigt pa en opgave med samme
sveerhedsgrad som elevens dygtighed. Hvis eleven er dygtigere, er sandsynligheden
for at svare rigtigt storre og omvendt. Eleven skal saledes have en reekke opgaver for at
man kan estimere hvor dygtig hun er. Uanset hvor mange opgaver hun far, kan man
aldrig reducere usikkerheden pa estimatet helt. Men jo flere opgaver eleven far, og jo
tettere de ligger pa elevens niveau, des mindre bliver usikkerheden pa estimatet for
elevens dygtighed.

Som vi tidligere har veret inde pa, betyder det at testen er adaptiv, at hver elev
far spergsmal, hvis sveerhedsgrad tilpasser sig til elevens forelobige estimerede dyg-
tighed. Dette er netop muliggjort af Raschs formel til beregning af sveerhedsgrader og
dygtigheder.

Konkret er algoritmen i nationale test udformet pa den made at eleverne forst far
tre opgaver inden for hvert af testens tre profilomrader. Hvis de svarer rigtigt, bliver
den neeste opgave i profilomradet veesentligt sveerere, svarer de forkert, bliver den vee-
sentligt lettere. Fra den fjerde opgave gives opgaver pa det niveau eleven er beregnet
til at ligge pa ud fra de foregdende opgaver. Nar de svarer rigtigt bliver den felgende
opgave saledes kun lidt sveerere og omvendt. Nar eleverne skiftevis svarer rigtigt og
forkert, er elevens dygtighed ved at veere estimeret. Men man kan aldrig fa et 100 pro-
cent sikkert resultat pa elevdygtigheden, da vi maler en latent variabel. Som mal pa
hvor sikkert estimatet pa elevens dygtighed er, anvender man den sakaldte Standard
Error of Measurement, forkortet SEM. I nationale test er det et mal at SEM skal under
0,55 for eleven kan afslutte preven. Dette betyder reelt at der er meget stor usikkerhed
pa resultatet. I nogen profilomrader betyder det at elever i midten af skalaen kun kan
siges at veere bedre end en lille gruppe af (maske 3-5) elever og darligere end en anden
lille gruppe af elever i klassen. Eleverne i yderomraderne (de meget dygtige og de me-
get darlige) deler resultat med noget feerre af klassekammeraterne (Bundsgaard 2016,
Wilson 2004). 95%-konfidensintervallet for elevens dygtighed vil cirka veere elevens

estimerede dygtighed £1 logit, nar vi har en SEM pa 0,55. Jo mindre SEM, desto smal-

ler bliver 95%-konfidensintervallet.

Resultaterne fra en Rasch-estimering af elevdygtigheder gengives normalt pa en
sakaldt logaritmisk skala hvor elevernes dygtigheder seettes i forhold til opgavernes
svaerhedsgrader. Skalaen i de nationale test gar fra omkring -7 til +7, hvor scoren -7 fas
hvis man svarer alle opgaver forkert, men scoren +7 fas nar alle opgaver svares rigtigt.
Med en godt dimensioneret test vil der vaere mange elever der ligger omkring 0, mens

der vil veere fa ude i yderomraderne (de vil leegge sig i en asymptotisk normalforde-



NATIONALE TEST: DANSKE LARERE OG SKOLELEDERES 2 9
BRUG, HOLDNINGER TIL OG VIDEN

lingskurve omkring 0). Ved udviklingen af nationale test blev det besluttet at dette var
en uhensigtsmaessig made at rapportere elevernes svar. Og derfor blev elevernes resul-
tater (der altsa relaterer sig til opgavernes sveerhedsgrader) omregnet sa de i stedet
blev et udtryk for hvor i reekkefelgen af den samlede population af elever den enkelte
elev la. Resultatet blev formuleret som percentiltal, dvs. at den enkelte elevs resultater
bliver angivet pa en skala fra 1-100, hvor 100 betyder at eleven er blandt den bedste
procent, 50 betyder at eleven ligger i midten af populationen osv. Transformationen fra
Rasch score pa logitskalaen (fra -7 til 7) over til point-skalaen (1-100) sker via specifikke
Sigmoid-funktioner for hvert profilomrade i hvert fag pa hvert klassetrin. For Sigmoid-
funktionerne for elevscore for 2015 se Beuchert & Nandrup 2014, Appendix A.

Men for at kunne sammenligne blev det besluttet at disse tal skulle fastholdes i
forhold til 2010-populationens resultater. Sa en elev der far 50, er saledes midt i popu-
lationen fra 2010°. Det er séledes teknisk set forkert at tale om percentiler nar man an-
giver resultater fra nationale test. Det betyder at en elev som fik 50 i 2016 ikke 1a i mid-
ten af sin argang, men lidt under midten (da resultaterne er forbedret over de forgang-
ne ar).

Yderligere geelder det for nationale test, at hver argang far opgaver fra en selv-
steendig opgavebank. Det betyder opgavernes sveerhedsgrad ikke er beregnet i forhold
til hinanden pa tveers af argange, og at man derfor ikke kan sammenligne resultatet fra
en argang med resultatet fra en anden.

For at undersegge om danske leerere er klar over at testresultaterne skal tolkes pa
serlige mader, stillede vi dem en reekke spergsmal. For at undga at respondenterne
blot geettede pa et svar, bad vi dem svare hvis de kendte svaret, og ellers markere at de
ikke kendte svaret.

Det forste spergsmal handlede om hvordan resultaterne skal fortolkes. Vi gav

dem folgende svarmuligheder:

(1) Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for elevens egen argang
(2) Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for en tidligere argang
(3) Pointtallene skal fortolkes som procent rigtige svar

(4) Pointtallene skal fortolkes som elevens faktiske dygtighed

(5) Jeg kender ikke svaret

5 Ved overgangen til 2015 blev resultaterne omberegnet og siden da er resultaterne angivet i
forhold til 2014-populationen. Dette skyldes en reestimering af itemenes sveerhedsgrader
december 2014, saledes at man ikke kan sammenligne Rasch resultater for 2015 med efter
2014.
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Som det fremgar af introduktionen til nationale test ovenfor, er (2) det korrekte svar.
Leerernes svar ses i figur 9. Lige godt halvdelen af leererne erkender at de ikke kender
svaret. Knap en fjerdedel procent tror at det er faktiske percentiler (dvs. udtryk for
elevens placering i sin egen argang). Godt 15 procent mener at vide at pointtallene er
procent rigtige svar eller udtryk for elevens faktiske dygtighed. Kun 10 procent af lee-

rerne kender det korrekte svar.

Figur 9: Fordelingen af laerernes forklaring pa elevresultaternes fortolkning
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Til sidst preesenterede vi respondenterne for fem udsagn om nationale test som de
skulle angive var rigtige eller forkerte. Vi bad dem ogsa her om at markere hvis de ikke
kendte svaret.

Udsagnene lod (det korrekte svar er skrevet i parentes):

1. Enelev der scorer 50, er altid cirka dobbelt sa dygtig som en elev der scorer 25
(forkert)

2. Enelev der scorer 40, er med 95 procents sikkerhed bedre end en der scorer 35
(forkert)

3. Man kan meningsfuldt sammenligne resultater fra to argange for den samme

elev (i matematik og dansk laesning) (forkert)

4. Der er en vis usikkerhed pa resultatet, s to resultater der er teet pa hinanden,

kan godt vaere udtryk for at eleverne har samme dygtighed (rigtigt)
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5. Enelev der scorer 10 point, kan svare pa cirka 10 procent af opgaverne i testen
(forkert)

Som det fremgar af figur 10 kender mellem 40 og 60 procent af leererne ikke svarene. I
bedste fald svarer omkring halvdelen korrekt (udsagn 1 og 4), mens det er 23, 29 og 38
procent som kender svaret pa udsagn 2, 3 og 5. I gennemsnit kan leererne udpege det

korrekte svar pa 2 ud af de 6 videnssporgsmal.

Figur 10: Laereres svar pa faktaspgrgsmal om de nationale test
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Vi mener at det er rimeligt pd denne baggrund at konkludere at danske leerere ikke har
den fornegdne viden om og forstaelse af resultaterne til at kunne fortolke dem og an-

vende dem.

2.6 Sammenhaenge ilcerernes svar

Ved udvikling af spergeskemaer stiller man typisk flere spergsmal inden for samme
omrade, fx om leaereres holdning til testens faglige kvalitet, deres oplevelse af opgaver-
nes vellykkethed osv. Dette giver pa den ene side interessant viden om specifikke
spoergsmal. Det er det vi har rapporteret ovenfor. Men det giver ogsa mulighed for at
opna en mere solid viden om det man kalder underliggende faktorer. Nar responden-
terne svarer pa flere sporgsmal inden for samme faenomen, vil der typisk veere en
sammenheeng imellem svarene. Hvis man har svaret meget enig i spergsmalet “at de

nationale test er et vaerktgj til den lobende evaluering af den enkelte elev” vil man have
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storre tendens til at svare meget enig i spergsmalet om: “De nationale test hjeelper mig
med at malrette undervisningen til den enkelte elev”.

Ved at gennemfore sakaldte faktoranalyser kan man identificere sadanne under-
liggende faktorer. Faktorerne har den fordel at de er et enkelt udtryk for en reekke
sammenhorende opfattelser eller feenomener, og derfor kan de indga i undersogelser af
hvilke sammenhenge der er i respondenternes besvarelser. De tekniske aspekter af
disse faktoranalyser er beskrevet i den tekniske baggrundsrapport (Puck 2016), hvor
man ogsa kan se hvilke sporgsmal der indgar i hvilke faktorer.

I det folgende gennemgar vi nogle af de analyser af sammenheeng vi har gen-
nemfort pa de faktorer vi har fundet i dataseettet. Faktorerne indgar i det offentlige
dataseet (korturl.dk/f2k), sa forskere og andre, der er interesseret i at undersoge yderli-

gere sammenhaenge, har mulighed for det.

2.6.1 Sammenhceng mellem erfaring med og holdning til nationale
test

En central faktor vi har fundet, knytter sig til leerernes oplevelse af om nationale test er
et anvendeligt redskab. Alle de 14 positivt formulerede udsagn om leerernes holdning
til nationale test (se afsnit 17) viser sig i faktoranalyser at veere forbundne (med en
Cronbach’s Alpha pa 0,95 er der tale om en steerk faktor og sammenhaeng imellem
sporgsmalene). Vi kalder denne faktor for Anvendeligt redskab og bruger den som et
sakaldt indeks, dvs. som et mal for hvor anvendeligt et redskab respondenten synes at
de nationale test er.

Verdien af et indeks udgeres af gennemsnittet af de indgaende indikatorer
(sporgsmal). Nar der saledes i indikatorerne er indgaet seks svarmuligheder (Helt
uenig, Ret uenig, Lidt uenig, Lidt enig, Ret enig, Helt enig) har disse faet veerdierne 1-6,
og et gennemsnit af indikatorerne pa 1 vil saledes betyde at der er svaret Helt uenig pa
dem alle.

Man kunne have en hypotese om at mere erfarne leerere kunne veere mere kritisk
indstillet over for nationale test. Denne hypotese har vi undersogt.

Sammenhaengen fremgar af figur 11. Selv om der er udsving i gennemsnittene, er
der ingen statistisk signifikante forskelle pa hvad leerere med forskellige grader af erfa-
ring synes om nationale test. Alle grupper ligger fortolkningsmaessigt i gennemsnit et

sted mellem ret uenig og lidt uenig i at nationale test er et anvendeligt redskab.
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Figur 11: Gennemsnitsvardien af indekset "Anvendeligt redskab” opdelt pa erfaring
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De negativt formulerede udsagn som leererne skulle forholde sig til, udgjorde tre fakto-
rer, men for de tos vedkommende med ganske lave palidelighedsveerdier (Cronbach’s
alpha var 0,5 og 0,4). Derfor omtaler vi kun den faktor vi kalder Betydningsfuld for
akterer som indeholder udsagnene om at nationale test betyder for meget for kolleger,
foraeldre, elever og skoleledelse. Den har en Cronbach’s alpha pa 0,74. Sammenhaeengen
imellem erfaring og scoren for indekset for betydningsfuldt for akterer fremgar af figur
12. Som det ses, ligger alle grupper pa neer to fortolkningsmaessig imellem lidt uenig
og lidt enig. Der viser sig signifikante forskelle mellem de leerere med mest erfaring og
de to foregaende grupper, og derfor en ganske lille, men signifikant negativ sammen-
heeng (Pearsons R er -0,17 (p-veerdi<0,001)) mellem erfaring og oplevelse af at nationale
test betyder for meget for aktererne.
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Figur 12: Gennemsnitsvaerdi af indekset "For betydningsfuld for aktgrer” opdelt pa erfaring
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2.6.2 Sammenhceng mellem evalueringserfaring og holdning til na-
tionale test

Spergsmalene om hvilke evalueringstyper leererne anvender, viser sig ogsa at resultere
i tre faktorer (metakognitiv evaluering, leeringsorienteret evaluering samt testorienteret
evaluering, se afsnit 2.4) med acceptable palideligheder (Cronbach’s alpha pa mellem
0,56 og 0,64). Der er statistisk signifikant sammenhzaeng imellem de tre typer evalue-
ring, hvilket betyder at leerere der anvender den ene type, har tendens til ogsa at an-
vende de andre. Dog er sammenhangen mellem metakognitiv og testorienteret evalu-
ering ikke stor (Pearson’s R er pa 0,29 (p-veerdi<0,001)). Interessant er det maske ogsa
at der er en lille, men signifikant negativ sammenheng (Pearson’s R pa -0,16 (p-
vaerdi<0,001)) mellem om leererne anvender testorienteret evaluering og deres opfattel-

se af nationale test som et anvendeligt redskab.

2.6.3 Sammenhceng mellem erfaring med og viden om nationale
test

Leererne har, som vi har vist i afsnit 2.5, en ganske begreenset viden om hvordan resul-
taterne skal fortolkes. En hypotese kunne veere at leerere med flere erfaringer med na-
tionale test vil veere mere vidende om hvordan resultaterne skal fortolkes. Vi har der-
for set pa sammenhangen mellem leaerernes antal af test taget med elever og viden om

fortolkning af resultater. Resultaterne af analysen kan ses i figur 13.
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Det viser sig at leerere der slet ikke har taget de nationale test, har en signifikant
darligere viden om hvordan de nationale test skal fortolkes, end de leerere der har erfa-
ring med de nationale test 2 eller flere gange (dog ikke end leerere der har taget testen 9
gange). Ogsa leerere der kun har provet nationale test en enkelt gang har en statistisk
signifikant darligere viden end leerere med tre eller flere gange (her dog ikke 4, 5, 7 og
9 gange). Endelig har leerere der har 4 hhv. 9 ganges erfaring med nationale test, ringe-
re viden end leerere med flere end 10 ganges erfaring.

Disse tal understotter saledes at det har en vis betydning for leerernes viden om
hvordan nationale test skal fortolkes, om de har haft flere erfaringer med dem.

Men det skal understreges at generelt har alle grupper en meget lav rigtigheds-
procent, idet alle grupper i gennemsnit kan svare pa mindre end halvdelen af videns-

sporgsmalene.

Figur 13: Gennemsnitlige antal korrekte svar opdelt pa antal ganges erfaring med de nationale test
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2.6.4 Sammenhceng mellem lcererens oplevelse af elevers positive
oplevelser og deres holdning til nationale test

Der viste sig en faktor som gik igen i alle tre spergsmal om elevers oplevelse af natio-
nale test, og som vi kalder Elevers positive oplevelse af nationale test. Faktorerne inde-
holdt alle udsagn pa neer det der vedrerte om elever sammenligner sig med hinanden

(se afsnit 2.3). Udsagnet om at elever blev kede af det undervejs i en testsession, for-

2,51

=10



3 6 NATIONALE TEST: DANSKE LARERE OG SKOLELEDERES
BRUG, HOLDNINGER TIL OG VIDEN

holdt sig omvendt til faktoren, og det indgar derfor med negativt fortegn i faktorerne.
De havde en Cronbach’s Alpha pa mellem 0,64 0g 0,7.

Der viser sig ganske steerke statistisk signifikante sammenhenge (Pearson’s R pa
mellem 0,46 til 0,6) i om leerere oplever nationale test som et anvendeligt redskab og
om de opfatter at elever fra alle tre grupper har positive oplevelser med nationale test.
Det kan ikke afgores ud fra disse analyser om sammenhengen er at leerere som ser
mindre positivt pa nationale test, er mere tilbgjelige til at opdage elever der er mindre
positive og maske kede af at deltage i nationale test, eller om laerere der i hejere grad
oplever elever der er kede af det eller pa anden méade mindre positive, bliver mere ne-
gativt indstillet over for nationale test. Der er ogsa den mulighed at sammenheengen

gar begge veje.
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3 Skolelederes brug af, holdninger til
og viden om nationale test

Spergeskemaet til skolelederne blev udviklet for at fa indblik i hvordan den generelle
praksis pa skolerne var, og for at fa indblik i om der er sammenhange mellem skolele-
deres praksis og holdninger og leererne pa deres skoler. Skemaet blev udsendt bade til
skoleledere pa skoler som havde indvilliget i at lade deres leerere deltage, og pa skoler
som ikke havde onsket at deltage. Vi sendte skemaet til den sidste gruppe for at fa en
starre stikprove og for at kunne undersege om der var forskelle pa skoler som tillod os
at sende sporgeskemaer til deres lerere, og skoler som ikke tillod det. Der viste sig
ikke statistiske forskelle i besvarelserne fra de to grupper af skoleledere, hvilket under-
stotter hypotesen om at vi har en repreesentativ stikprove i leererundersogelsen. I alt 78
skoleledere besvarede sporgeskemaet. Heraf var 52 fra skoler uden leererdeltagelse. I
det folgende anvendes de to grupper samlet som stikpreve for populationen af skole-
ledere pa 1255 folkeskoler i Danmark.

41 procent af skolelederne er kvinder, 59 procent meend. 30 procent har 5 ars eller
mindre erfaring, 26 procent har 6 til 10 ars erfaring. Ledere med op til hhv. 15, 20, 25,
30 ars erfaring udger henholdsvis 18, 16, 3 og 7 procent.

3.1 Praksis omkring nationale test pa skolerne

3.1.1 Retningslinjer

Vi stillede skolelederne et sporgsmal om hvilke retningslinjer der var pa skolen. Skole-
lederne kunne vaelge mellem Slet ikke, I meget lille grad, I lille grad, I nogen grad, I hej
grad, eller I meget hej grad i forhold til felgende udsagn:

a) Leererne tager selv stilling til, om de vil benytte sig af de frivillige test

b) Leererne tager selv stilling til, om de vil bruge testresultaterne fra de nationale

test

¢) Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra nationale test skal

indga i klasseteamsamarbejdet

d) Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra nationale test skal

indga i leerersamarbejde pa argangen
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e) Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra nationale test skal

indga i samarbejdet med skolebestyrelsen

f) Lererne pa min skole opfordres til at bruge tid pa opgaver, der vil gavne ele-

verne i de nationale test

g) Vihar diskuteret og fastlagt faelles retningslinjer for brug af nationale test pa

min skole

Som det fremgar af skoleledernes svar i figur 14 er der kun forholdsvis sma andele (32
og 21 procent har markeret i nogen grad, i hej grad eller i meget hoj grad) som overla-
der beslutningerne til leererne om hvorvidt eleverne skal tage frivillige test, og hvor-
vidt de vil bruge resultaterne. Derimod mener skoleledelserne i vid udstreekning (80,
75 procent) at de har skabt rammer for hvordan nationale test skal indga i klasse- og
argangsteamsamarbejde. 65 procent af skolerne har diskuteret og fastlagt faelles ret-
ningslinjer for brug af nationale test pa skolen.

Skoleledelsen har til gengaeld ikke haft stor fokus pa at inddrage skolebestyrel-
serne i arbejdet med nationale test. Kun 38 procent har i nogen grad, i hej grad eller i
meget hoj grad skabt retningslinjer for dette.

En god tredjedel af skoleledelserne opfordrer i nogen grad, i hej grad eller i me-
get hoj grad deres leerere til at bruge tid pa opgaver der vil gavne deres elever i natio-
nale test. Dette kan tolkes som et udtryk for at en forholdsvis stor gruppe skoleledelser
betragter resultaterne af nationale test som sé vigtigt at de vil lade deres leerere teach to
the test.
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Figur 14: Skoleledernes angivelse af hvilke retningslinjer der er i brug pa skolerne.
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3.1.2 Skoleledernes brug af data

Vi spurgte skolelederne hvordan de bruger resultaterne fra nationale test og bad dem
forholde sig til folgende udsagn i forhold til grupperne elevniveau, argangsniveau eller
skoleniveau. De kunne markere flere grupper ved hvert udsagn. De kunne ogsa velge
at markere “slet ikke”.

a) Jeg kigger pa testresultaterne

b) Jeg analyserer testresultaterne

c) Jeg sammenligner testresultaterne med tidligere ar

d) Jeg sammenligner testresultaterne med andre data

e) Jeg bruger testresultaterne i moder

f) Jeg bruger testresultaterne som et led i at udvikle kvaliteten af undervisningen

g) Jegbruger testresultaterne til at fa overblik over det faglige niveau

h) Jeg bruger testresultaterne som baggrund for seette nye initiativer i gang
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i) Jegbruger testresultaterne til at opdage problemer

Som det fremgar af skoleledernes svar i figur 15, anvender skolelederne i meget vidt
omfang data fra nationale test til alle de neevnte aktiviteter pa skole- og drgangsniveau.
Det er under 10-15 procent som slet ikke gor de neevnte aktiviteter. Seerligt i forhold til
at kigge pa data gor forholdsvis store andele (mere end 40 procent) af skolelederne det
med fokus pa enkelte elever. Mere end en fjerdedel sammenligner ogsa nationale test-
data med andre data for enkelte elever, og mere end en fjerdedel bruger nationale test
til at opdage problemer i forhold til enkelte elever.

Figur 15: Skoleledernes brug af de nationale test
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3.1.3 Skolelederes tidsforbrug og samarbejde om nationale test

Vi spurgte skolerne hvor meget nationale test fylder i deres daglige arbejde pa skolen.

For langt den overvejende del (66 procent) fylder de “ganske lidt”, for en lille tredjedel
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(29 procent) fylder de en del, mens de for 3 procent fylder ingenting og for 2 procent
fylder meget. Ingen siger at de fylder neesten alt.

Vi spurgte desuden om hvor meget nationale test fylder i samarbejdet med for-
skellige grupper. Som det fremgar af figur 16 kunne det umiddelbart se ud til at natio-
nale test generelt ikke fylder meget i skoleledernes samarbejde med forskellige grup-
per. Men for mere end 60 procent af skolelederne udger det mere end en femtedel af
samarbejdet med faglig og peedagogiske vejledere, og mere end 40 procent for naesten
40 procent af skolelederne.

I samarbejdet med leererne udger de nationale test mere end en femtedel af sam-
arbejdet for mere end halvdelen af skolelederne, og for mere end 25 procent udger det
mere end 40 procent af samarbejdet.

Vi tolker det sddan at nationale test udger en ganske betragtelig del af grundla-

get for skoleledernes samarbejde med skolens centrale aktorer.
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Figur 16: Skolelederes samarbejde om de nationale test med forskellige grupperinger
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3.1.4 Skolers initiativer relateret til nationale test

I forleengelse af spergsmalene om tidsforbrug til nationale test, enskede vi at fa indblik
i de mere konkrete aktiviteter i forhold til resultaterne af nationale test. Vi spurgte:
“Hvordan anvender I resultaterne pa jeres skole?” og bad skolelederne forholde sig til

folgende aktiviteter:

a) Vihar afsat tid til at lave en feelles gennemgang af testresultaterne fra de natio-

nale test

b) Vi har en klar handlingsplan for, hvad konsekvenserne er, hvis en klasses test-

resultater er lavere end forventet

¢) Vihar en felles peedagogisk indsats pa baggrund af resultaterne fra de nationa-
le test

d) Vihar en ressourceperson, som tydeligger over for leererne, hvad resultaterne

fra de nationale test kan bruges til
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Det fremgar af figur 17 at 56 procent af skolerne i nogen grad, i hej grad eller i meget
hoj grad har afsat tid til at arbejde med resultaterne og en tilsvarende andel har en fael-
les peedagogisk indsats pa baggrund af resultaterne. Neesten 70 procent har i nogen
grad, i hoj grad eller i meget hoj grad en ressourceperson som tydeliggor over for lee-
rerne hvad resultaterne fra de nationale test kan bruges til. Men kun omkring en tred-
jedel af skolerne har i nogen grad, i hej grad eller i meget hoj grad handlingsplaner for
hvad konsekvenserne er, hvis en kasses testresultater er lavere end forventet.

Figur 17: Skolers anvendelse af resultaterne fra de nationale test
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3.2 Skoleledernes holdning til nationale test

Ligesom vi spurgte leererne om deres holdning til nationale test, spurgte vi skoleleder-
ne om deres. Nogle af de udsagn vi spurgte til, gik igen i begge grupper. En reekke af
udsagnene formulerede kritiske synspunkter. De lod:

a) Betyder for meget for leererne

b) Betyder for meget for foreeldrene

c) Betyder for meget for eleverne

d) Betyder for meget for forvaltningen i min kommune

e) Far mig til at leegge for meget vaegt pa noget uvaesentligt
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f) Har flyttet undervisningen i en uheldig retning

Skoleledernes enighed i disse udsagn fremgar af figur 18. 77 procent af skolelederne er
lidt enige, ret enige, eller helt enige i at nationale test betyder for meget for forvaltnin-
gen i kommunen. Dette er samme andel som hos laererne (se afsnit 17). Godt halvdelen
af skolelederne er endda ret enige eller helt enige i udsagnet.

Omkring halvdelen af skolelederne er ogsa enige i at nationale test fylder for
meget for leererne og eleverne, og 60 procent synes det fylder for meget for foreeldrene.
Det er dog kun omkring 20-30 procent som er ret eller helt enige i disse udsagn. Ande-
lene af skoleledere der formulerer enighed i disse udsagn, er storre end andelene af
leererne der gor det (se afsnit 17).

Neesten halvdelen af skolelederne er ogsa enige i at nationale test far dem til at
leegge veegt pa noget uvaesentligt, og at de har flyttet undervisningen i en uheldig ret-

ning. Her er andelene der er ret enig eller helt enige, dog nede omkring 12-16 procent.

Figur 18: Skolelederes enighed i negativt formulerede udsagn om de nationale test
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De ovrige udsagn formulerede positive synspunkter pa nationale test. De lod:

a) Er et godt udtryk for elevernes faglige kunnen

b) Giver mig veerdifuld viden, jeg ikke ville have haft ellers
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c) Er et verktgj til at evaluere det faglige niveau pa min skole

d) Er et paedagogisk redskab til leererne, som bidrager til den videre tilretteleeggel-

se af undervisningen
e) Betyder, at leererne er blevet fokuseret pa det vigtigste i faget
f) Er et brugbart veerktej i forvaltningens kvalitetsarbejde
g) Er overordnet et brugbart veerktgj til den lebende evaluering i folkeskolen
h) Har bidraget til en bedre evalueringskultur pa skolen
i) Er et godt redskab i samarbejdet med foraeldre

j) Er et godt omdrejningspunkt for ledelsens samarbejde med leererne

Skolelederne er, som det fremgar af figur 19, i vid udstreekning ogsa enige i de positivt
formulerede udsagn. Dog er det kun 35 procent der er enige i at nationale test betyder
at leererne er blevet fokuseret pa det vigtigste i faget. Ingen er helt enige, og kun 12
procent er ret enige. Hos leererne er det blot 8 procent der er enige, og heraf kun en
procent der er ret enig, og mindre end en procent der er helt enige i dette. Generelt er
leererne veesentligt mindre enige i de positivt formulerede udsagn der er preesenteret
for begge grupper (se afsnit 2.2).

Udsagnene a-c handler alle om hvorvidt testene giver leererne og skolelederne
selv indblik i elevernes og skolens faglige niveau. Af disse er flest skoleledere (79 pro-
cent) enige i at nationale test er et godt vaerktej til at vurdere det faglige niveau pa sko-
len, mens kun knap halvdelen er enige i at nationale test er et godt udtryk for elevernes
faglige kunnen. Dette kan lyde som en selvmodsigelse, men det kan ogsa tolkes sadan
at skolelederne er klar over at nationale test maler forholdsvis upraecist pa elevniveau,
men mere preecist pa skoleniveau.

Hvor kun 24 procent af leererne er enige i at nationale test giver viden som de
ikke ville have haft ellers, erkleerer 71 procent af skolelederne sig enige i dette. Natio-
nale test synes saledes at levere mere brugbar viden til skolelederne end til leererne. 74
procent af skolelederne mener i forleengelse heraf at nationale test er et paedagogisk
redskab for leererne, mens det kun er 28 procent af leererne der erkleerer sig enige i det-
te. Og 61 procent af skolelederne anerkender med udsagn h at nationale test har bidra-
get til en bedre evalueringskultur pa skolen.

Udsagn f om at nationale test er et brugbart veerktej for forvaltningen, er et af de

udsagn faerrest (men dog 50 procent) af skolelederne erkleerer sig enige i. Men 66 pro-
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cent er enige i at nationale test overordnet er et brugbart veerktej til den lobende evalu-
ering i folkeskolen.

Skolelederne betragter ogsa nationale test som et godt redskab i samarbejdet med
foreeldrene, og seerligt med leererne (54 er enige i dette, og 21 procent er ret eller helt
enige).

Der viser sig saledes et interessant paradoks hvor skoleledere pa den ene side er
enige i at nationale test betyder for meget for aktererne, og har flyttet opmeerksomhe-
den forkerte steder hen, men hvor de samtidig mener at kunne bruge nationale test

konstruktivt i deres daglige ledelsesudovelse pa skolen.

Figur 19: Skolelederes enighed i positivt formulerede udsagn om de nationale test
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3.2.1 Skoleledernes oplevelse af samarbejdet med forvaltningen

b

I forleengelse af holdningsspergsmaélene stillede vi spergsmal om skoleledernes ople-
velse af samarbejdet med forvaltningen. Vi bad skolelederne forholde sig til folgende

udsagn:
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a) Forvaltningen udtrykker klare forventninger til resultaterne af de nationale test

b) Forvaltningen udtrykker klare forventninger til anvendelsen af de nationale

test
c) Forvaltningens forventninger til anvendelsen af de nationale test er rimelige
d) Forvaltningens forventninger til resultaterne af de nationale test er rimelige

e) De nationale test fylder for meget i forvaltningens vurdering af skolens kvalitet

Som det fremgar af figur 20 er skolelederne generelt ganske enige (mellem to tredjedele
og tre fierdedele er lidt enige, ret enige, eller helt enige) i at forvaltningen har klare
forventninger til resultater og anvendelse af nationale test, og at disse forventninger er
rimelige. Det negativt formulerede udsagn e om at nationale test fylder for meget far

opslutning fra lidt feerre skoleledere, men der er dog tale om 61 procent.
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Figur 20: Skolelederes oplevelse af samarbejdet med forvaltningen
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3.2.2 Kompetencevurdering
Som det fremgik af afsnit 2.5, har leererne ikke i seerlig vid udstreekning viden om

hvordan nationale testresultater fortolkes. Vi bad skolelederne om at vurdere kompe-

tenceniveauet for leerere, forvaltning og sig selv med folgende udsagn:

a) Leererne har de nedvendige kompetencer til at fortolke og anvende resultaterne

fra de nationale test

b) Jeghar som leder de nedvendige kompetencer til at fortolke og anvende resul-

taterne fra de nationale test

c) Forvaltningen har de nedvendige kompetencer til at fortolke og anvende resul-

taterne fra de nationale test

Fordelingen af svar ses i figur 21. Skolelederne giver i vid udstraekning udtryk for at de
nedvendige kompetencer er til stede hos alle tre aktorer. Omkring 60 procent er enig i
forhold til at leerere og forvaltning har de fornedne kompetencer, og endnu sterre an-

dele (godt tre fijerdedele) mener at de selv har de nedvendige kompetencer.
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Figur 21: Skolelederes vurdering af grupperingers kompetencer
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3.3 Skolernes generelle evalueringskultur

Vi spurgte leererne hvilke evalueringsredskaber de anvendte. For at fa skoleledernes
oplevelse af samme emne, stillede vi dem et parallelt spergsmal.

Leererne angav at de ikke i seerlig vid udstreekning anvendte metakognitive eva-
lueringsveerktejer (logbog, portefolje, elevplan). Men omkring halvdelen af skoleleder-
ne (og neesten alle hvad angar elevplan) angiver at disse praksisser findes i nogen, hoj
eller meget hoj grad pa deres skoler.

Ogsa brugen af de laeringsorienterede evalueringsveerktojer er meget udbredt
ifelge skolelederne. 80 procent mener at at respons pa elevprodukter finder sted i no-
gen, hgj eller meget hej grad, og naesten alle mener at det geelder for individuelle sam-
taler med eleverne.

Det store flertal af skolelederne mener desuden at leererne gor brug af test og
prover i nogen, hoj eller meget hoj grad. Selv om det ogsa ifelge store andele af leererne
selv er tale om udbredte evalueringsveerktojer, sa er det ikke i neer samme omfang som

skolelederne.
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Figur 22: Skolens evalueringspraksis ifglge skolelederne

% 100
20
30
70
60
50
10
30
s U
15

& i L £ @ A S N o N . o
& S & & f F o E 8 o i€
&g W & W S E &S
\d ) < @ 4 ¥ & o
‘\\D\Q N2 ¢ \*gb é‘eé & &Q\\}‘ & »é&? & 0(@) <
&8 LS S N LU
£ & & & & g e x & &
§ N & < & B v\_(.* & >
& 2 & & ES @
& & @ & & s &
@ N by < N O b
& 3 S <& S &
< N xS o <
F # &
Q;,d‘ N <&@ &
%a" g_,?)‘\ Q\Q
<
&
q§’Q
Slet ikke I meget lille grad  ®1lille grad ®WInogengrad M| hgjgrad M| meget hejgrad

Anmerkning: De lodrette orange streger angiver hvilke evalueringsvarktgjer, der haenger sammen.
Selvproducerede test, prgver og opgaver hgrer bide sammen med elevplan m. fl, samt kommunale

test og forlagsproducerede test og prgver.

3.4 Skoleledernes viden om nationale test

De sidste spergsmal handlede som hos leererne om skoleledernes viden om nationale
test. Se afsnit 2.5 for en neermere forklaring af seerpreeg ved nationale test og forklaring
af hvad der er korrekte svar pa spergsmalene.

Det forste spergsmal handlede om hvordan resultaterne skal fortolkes. Vi gav

skolelederne folgende svarmuligheder:

(1) Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for elevens egen argang
(2) Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for en tidligere argang

(3) Pointtallene skal fortolkes som procent rigtige svar
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(4) Pointtallene skal fortolkes som elevens faktiske dygtighed
(5) Jeg kender ikke svaret

Det korrekte svar er svarmulighed nummer 2. Skoleledernes svar ses i figur 23. Det er
som ved leererne godt halvdelen af skolelederne der erkender at de ikke kender svaret.
Godt en fjerdedel tror at det er faktiske percentiler (dvs. udtryk for elevens placering i
sin egen argang). Godt 12 procent mener at pointtallene er procent rigtige svar eller
udtryk for elevens faktiske dygtighed. 11 procent af skolelederne kender det korrekte

svar, hvor det var 10 procent af leererne.

Figur 23: Fordelingen af skoleledernes forklaring pa elevresultaters fortolkning

Percentil drgang
Percentil historisk
M Procent rigtige
M Faktisk dygtighed
W Ved ikke

Til sidst praesenterede vi skolelederne for de samme fem udsagn om nationale test som
leererne blev praesenteret for.

Udsagnene lod (det rigtige svar er skrevet i parentes):

1. Enelev der scorer 50 er altid cirka dobbelt sa dygtig som en elev der scorer 25
(forkert)

2. Enelev der scorer 40 er med 95 procents sikkerhed bedre end en der scorer 35
(forkert)
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3. Man kan meningsfuldt sammenligne resultater fra to argange for den samme
elev (i matematik og dansk leesning) (forkert)

4. Der er en vis usikkerhed pa resultatet, sa to resultater der er teet pa hinanden
kan godt vaere udtryk for at eleverne har samme dygtighed (rigtigt)

5. Enelev der scorer 10 point, kan svare pa cirka 10 procent af opgaverne i testen
(forkert)
Som det fremgar af figur 24 er det noget mindre andele hos skolelederne der markerer
at de ikke kender svaret, end det var ved leererne (figur 10), men det er dog neesten 60
procent der ikke kender svaret pa 2. udsagn, og neesten 40 der ikke kender det pa 5.
udsagn.

60, 17, 32, 66 og 50 procent af skolelederne svarer korrekt pa hvert af de fem
sporgsmal. Udsagn 2 er der ferre skoleledere end leerere der kender svaret pa, mens
der er flere skoleledere end leerere der kender svaret pa de ovrige. I gennemsnit kan
skolelederne udpege det rigtige svar pa knap 2% af de 6 vidensspergsmal. Det er et
halvt mere end leerernes gennemsnit.

Pa trods af at skolelederne i gennemsnit har mere styr pa hvordan resultaterne
skal fortolkes, ma det dog konkluderes at ganske mange ikke er i stand til at fortolke

dem og anvende dem.

Figur 24: Skoleledernes svar pa faktaspgrgsmal om de nationale test

2

60
50
a0
30
20

0

[ ] °\esp0ndenten svarede )’orrekt B Respondenten :varede torkert Responden en kendte ikke svaret

=
=



NATIONALE TEST: DANSKE LARERE OG SKOLELEDERES 5 3
BRUG, HOLDNINGER TIL OG VIDEN

4 Respondenternes kommentarer til
nationale test

Sidst i spergeskemaerne havde vi indsat en kommentarboks, hvor leererne og skole-
derne kunne skrive en fritekst som svar pa spergsmalet “Har du tanker om de nationa-
le test, du gerne vil dele med os, sa skriv dem her”.

Iseer leererne benyttede sig af kommentarboksen, hvor 165 ud af 768 responden-
ter skrev en kommentar. For skoleledernes vedkommende var det blot 6 ud af 78. Disse
har vi blot citeret nederst i dette kapitel. Det folgende omhandler derfor alene leerernes

kommentarer.

4.1.1 Lcerernes kommentarer

For at skabe et overblik over hvilke typer af kommentarer leererne gav, identificerede
vi en raeekke kategorier som kommentarerne faldt i. En kommentar kunne godt falde i
flere kategorier.

Vi udviklede kategorierne ved at person A forst gennemleeste alle kommentarer.
De identificerede kategorier brugte han nu ved kodning af hver enkelt kommentar. I
denne proces identificeredes en raekke manglende kategorier og nogle af de forst ud-
viklede kategorier blev revideret. Til slut var 20 kategorier identificeret (se tabel 1). Til
hver kategori var tilknyttet en forklaring pa en til to seetninger, som person B derefter
brugte i sin kodning.

Til slut blev de to kodninger sammenlignet for at se, om kategorierne var blevet
anvendt pa samme made. I langt sterstedelen af tilfeeldene havde person A og B an-
vendt de samme koder uafhaengigt af hinanden. Disse koder er markeret med et 1-tal.
Hvor person B var i tvivl om en kode af person A blev der sat et sporgsmalstegn. Det
drejede sig om tre steder. Person A gennemgik de pageeldende steder, men fastholdt
kodningen af disse.

Der hvor person B synes at der manglede en kode, blev der sat et x. Det drejede
sig om 18 steder. Person A gennemgik kodningen og gav B ret 14 steder. 4 steder fast-
holdt A kodningen. Samlet blev der givet 284 koder til de 165 kommentarer.
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Tabel 1. Kategorier anvendt ved opmarkning af respondenternes kommentarer til nationale test, samt
antal respondenter i hver kategori.

Antal Kategori Forklaring
20 GodtRedskab NT kan godt bruges som redskab eller er en god ide i teorien. Det
giver fx god information om elevernes faglige dygtighed eller har
faet leerere til at blive opmaeerksomme pa faglige aspekter.
53 PbLeesning Problemer med malingen af laesefeerdigheder
9 PbNaturfag Problemer med maling af naturfaglige feerdigheder, herunder at
testen maler noget der ikke er undervist i.
10 PbMatematik Problemer med maling af matematiske feerdigheder.
3 PbEngelsk Problemer med maling af engelskfeerdigheder
7 PbFM Problemer med testen i relation til Feelles Mal
6 PbAdaptiv Problemer med testens adaptive algoritme
4 PbSveereOpgaver Problemer med at alle elever skal have svaere opgaver
38 EleversNegativeOplevelse Eleverne far darlige oplevelser, bliver fx kede af det, konkurrerer
med hinanden, bliver demotiverede eller nervese
18 KvalitetAfResultater Resultaterne af testen har darlig kvalitet, fx ved at male for uprae-
cist.
22 AndreEvalRedskaberBedre = Andre test- og evalueringsredskaber fungerer bedre
7 TeachingToTheTest NT far leererne til at undervise i noget de ikke ellers ville have til-
lagt sa stor veegt.
11 Tidskrevende NT er tidskreevende
14 TekniskePb Der er tekniske problemer med testen, herunder med at testen
bruger for lang tid pa at male elevernes feerdigheder (“ga i gron”)
9 DeSvageElever De svage elever far negative oplevelser
25 DarligtRedskab NT er et darligt redskab
13 StatsligtKontrolRedskab NT er et statsligt/ledelsesmaessigt kontrol- og styringsveerktej
3 IngenNyViden NT giver ingen ny viden
1 UigennemskueligtRedskab ~ Det er sveert at gennemskue eller fortolke resultaterne som leerer.
11 Andet @vrige problemer eller kommentarer. Herunder forslag til aen-

dringer
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I det folgende giver vi eksempler pa leererkommentarer der falder inden for de forskel-
lige kategorier®. Interesserede kan finde alle kvalitative svar og vores kategorisering af
dem i vores offentligt tilgeengelige datamappe: korturl.dk/f2k (enkelte svar er blevet
redigeret for at fjerne information som evt. kunne fore til genkendelse af responden-
ten).

Vi har samlet kategorierne i en reekke grupper og undersogt om lererne der gi-
ver en given type svar, har en serlig steerk holdning til nationale test som anvendeligt
redskab (dvs. det indeks vi omtalte i afsnit 32).

Godt redskab
20 leereres svar falder under denne kategori. Nogle af kommentarerne er forholdsvis

ubetinget positive over for nationale test som redskab. Fx denne:

“Nationale test giver mening for mig, hvis jeg har for gje, at det er et gjebliksbil-
lede, hvor resultatet er produkt af mange forskellige faktorer, som f. eks. elevens
dagsform, konflikter, fysiske behov. Men de giver meget at tale med eleven om

efterfolgende og er pa den made et fint evalueringsvaerktej.”

Men de fleste blander mere malurt i beegeret, som denne:

”Svaret pa om det gav mening for eleverne: Jeg ved det ikke. De er nu sa vant til
at lave testene, at de bare accepterer det. Vi taler meget om at det er et gjebliksbil-
lede og inddrager andre tests og evalueringsmetoder. Tidligere blev de meget
pavirket af testen og ikke mindst resultatet. . . Testene er gode, hvis de bliver
brugt som en del af en summativ og formativ evaluering, med oje for at de er et
gjebliksbillede og sammen med andre evalueringsformer. De fylder dog efter-
handen sa meget i bl.a. ledelsens og skoleforvaltningens bevidsthed, som den
altafgerende sandhed, som det eleverne og ikke mindst leererene bliver bedemt
pa. Hvis jeg oplever elever som klarer sig godt i dagligdagen og til andre typer af
tests, men ikke lige til den nationale test er det et problem, for det er de nationale
tests eleven, klassen og jeg bliver bedemt pa. . . Jeg synes kun testene er gode
som et supplement til alt det andet. Det er ogsa tydeligt at jeg selv og mine kolle-
gaer i lobet af det seneste ar eller to er begyndt af blive pavirkede af testperio-

derne. . . og ikke mindst resultaterne :-(”

¢ Vi har korrigeret enkelte sproglige fejl i citaterne for at undga at de tager opmaerksomheden
fra indholdet. De originale svar findes i den offentlige mappe.
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De laerere som har givet svar der falder i denne kategori, har et statistisk signifikant heo-
jere gennemsnit for at de nationale test er et anvendeligt redskab, end de evrige lerere,
og det gaelder bade dem der har givet kommentarer der ikke er faldet i denne gruppe, og
leerere der ikke har givet en kommentar.

Problemer i nationale test i lcesning
53 respondenter papeger problemer med maling af leesefeerdigheder. Det drejer sig
seerlig om problemer med ord og vendinger eleverne ikke kender, men ogsa om ord-

keeder der ikke giver mening. Nogle leerere formulerer det kort og koncist, som denne:

"Det er hat og briller, nar man tror at elever i 2. kl. kender ord som hejbryn -

merskumspibe - etik m. m. Vi taler om bern pa 8 ar.”

Eller denne:

”Der er nogle virkelig antikke ord i afkodningsdelen, ligesa i sprogforstaelse.
Man tror dem der udformer testene er meget gamle eldre end mig (forst i

60'erne).”

Her gengiver vi den leengste kommentar i sin fulde leengde, da den adresserer mange

af de problemer som andre leerere ogsa peger pa:

"Jeg vedhaefter her de tanker, jeg gjorde mig efter at have haft min 2. klasse til
frivillige nationale test i efteraret. Nationale test 2. argang december 2015. Jeg har
lige haft min 2. klasse til "frivilligtest 1 for 2. klasse", sa de var rustede og forbe-
redte pa, hvad forarets "rigtige" test var for en sterrelse. Det var ikke helt uden
bekymring, at jeg sendte mine 27 glade og nysgerrige 7/8-arige unger bag skeer-
men den dag. Jeg har nemlig tidligere taget selv samme prove og huskede med
gru, hvordan mine elever blev udsat for leeseforstaelsestekster som: "Istanbul har
en betragtelig befolkning af kurdere, der stammer fra det Sydestlige Tyrkiet. De
anerkendes ikke officielt som minoritet, og man indsamler ikke data om, hvor
mange der er." Giv teksten en overskrift: kurdere, graekere, kvinder, turister,
danskere.

Jeg havde dog den opfattelse, at der var blevet redigeret i tidligere tests, sa de
skulle veere bedre tilpassede malgruppen. Det skulle dog vise sig at vaere helt
forkert. Teksten om kurderne dukkede op hos stort set alle mine elever og des-

veaerre ogsa en hel del andre, for 7/8-arige, mindst lige sa uegnede opgaver. Pa
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min skole arbejder vi meget med de 24 personlige styrker, da dette fokus er helt
fantastisk til at se en masse styrkesider i barnet, som ellers nemt kan forsvinde
lidt, nar der fokuseres for ensidigt pa faglighed. Jeg prover at leere mine elever at
bruge de mange styrker, som kendetegner dem, og prever at fa dem til at vokse
ved at bruge de styrker, de har-selvom ting er sveere.

Vi har arbejdet meget med styrken vedholdenhed, og det var ogsa den, vi havde
aftalt at tage med i computerrummet den dag, vi skulle tage nationale test. Den
store og meget vigtige styrke har alle mine elever heldigvis, og den blev testet til
fulde og kom hardt pa preve den dag. For ndr man i 2. klasse bliver bedt om at
besvare hvad "pendant”, "kumquat" eller "palindrom" er, sa skal man vere ved-
holdende for ikke at give op, selvom man far 5 mulige svar at veelge imellem. Jeg
er med pa, at proven er opbygget som en adaptiv prove, men det indebeerer og-
sa, at uanset hvor dygtig en laeser man er, vil man pa tidspunkter i testen uund-
gaeligt mede muren og opleve sig selv som utilstraekkelig og en darlig leeser f.
eks. nar man som ottearigt barn bliver bedt om at opdele folgende svada i tre ord

vha. to streger: "vennervenerationvener”, "slubreleespendemuser” eller for den
sags skyld: "helhestbladreblamere” - det er vel de faerreste bern pa den alder (el-
ler for den sags skyld mange voksne), der ligger inde med et ordforrad, som seet-
ter dem i stand til at afkode og forsta ord som "leespende”, "muser"”, "veneration",
"blamere" og "vene ". Jeg bliver ked af det, vred og frustreret, nar jeg skal udseet-
te mine livsglade bern med mod pa fremtiden for sadan en prove.

Selvfelgelig har vi born i klasserne, som sagtens kan klare at blive udsat for de
nationale test, men vi har ogsa bern, som har keempet hele 1. klasse med at
knaekke laesekoden og nu feler sig som sma konger fordi de kan leese en bog pa
lix 5. Det er ikke alverden, men de har lyst og mod, fordi de har leert at hvis man
keemper, kan man meget. Og det er lige preecis den lyst og det mod, jeg sa gerne
vil undga at fratage dem. Hvordan er det vi som leerere skal forberede vores
bern pa at ga til de nationale test i leesning, sa de kommer ud pa den anden side
med en folelse af, at de er godt pa vej og har mod pa at blive ved med at bruge
deres vedholdenhed, fordi de tror pa deres leerer, som forteeller dem, at de er se-

de og seje og hvis de bruger deres vedholdenhed, gor det bedste de kan og hu-

Der papeges ogsa problemer med at malingen af leesefeerdigheder ikke forholder sig til

leesehastighed. Fx i denne kommentar:
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"Jeg synes, at det er problematisk, at tiden er uden veerdi i testen. Nogle af mine
svagtleesende elever har brugt op til 5 gange sa lang tid pa at svare, som en gen-
nemsnitlig elev, og derfor svaret rigtigt og har derfor scoret hejt. Afkodningste-

sten kan jeg heller ikke helt gennemskue lodigheden af.”

Problemer med naturfagstestene
9 respondenter papeger problemer i naturfag. Det er serligt et problem at de tester
hele pensummet pa et tidspunkt hvor eleverne kun har haft 1% ars undervisning i fa-

gene.

”Biologi og geografi: Eleverne testes i emner, som de endnu ikke er undervist i.
Da sporgsmalene er blandet emnemeessigt, vil det vaere meget tidskreevende at

analysere besvarelserne.”

Men det papeges ogsa at testen slet ikke maler det vigtigste i naturfagene, nemlig om
eleverne kan teenke og handle naturvidenskabeligt. Det er fx det denne leerer formule-

rer:

”De nationale test viser ikke elevens kreative lesningsforslag i fx biologi eller om
eleven kan koble forskellig viden sammen til en losning. Nationale test virker
som om de er udformet mhp. at det skal veere nemt at rette/sammenligne besva-
relser og allerede her gar det galt. Mennesker er forskellige og kan ikke seettes pa
skabelon. Skab i stedet for nogle fora, hvor eleverne i grupper skal lose konkrete
problemer. Brug "Aben Skole"-ideen til at evaluere elevernes evner i problemles-
ning. Bed virksomheder om at indsende konkrete problemstillinger, som udsko-
lingselever sa skal forsege at forholde sig til med den viden de har, og sa finde ny
viden for at lose problemet/udfordringen. Elever elsker at blive taget alvorligt, og

det gor en national test ikke.”

Problemer med testen i matematik
10 respondenter papegede problemer i matematiktesten. Deres kommentarer drejer sig
primeert om at sproget er for svaert og at opgaverne ikke tester det centrale i matema-

tik. Her en leerer der formulerer begge pointer:

”"Mine elever forstod ikke spergsmalene inden for statistik og sandsynlighed.
Formuleringerne var alt for kreevende og testede derfor ikke reelt de matemati-

ske feerdigheder. Sa kan vi ikke bruge dem til sa meget - og sa opleves de natio-
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nale test nemt som noget, der SKAL gennemfores, men uden de har den store
forbindelse med den faktuelle undervisning. Der har vaeret megen kritik af dem.
Bade mht. indhold samt de meget store udsvingninger, samme klasse kan fa med
blot dages mellemrum. Jeg finder storre anvendelighed i den testform, jeg keber

fra et forlag samt mine egne - primeert kvalitative - tests.”

Problemer med testen i engelsk og i forhold til Feelles Mal

Tre respondenter papeger problemer med engelsk. Den ene det generelle problem at
nar elever er syge, sa skal de gentestes. De to andre peger pa at engelsk kun tester med
skrift og at det vigtige mundtlige omrade som der proves i til afgangspreven, derfor
ikke testes:

”I et fag som engelsk virker en national test begraenset, hvis den geres til mere
end den er. Al kommunikation foregar pa skrift, sa hele den mundtlige del af fa-
get forbigas. Det er derfor kun begraensede dele af Faelles Mal der inkluderes.

Nationalt test i engelsk skal afspejle den prove de skal op til i 9 klasse, ellers gi-
ver det ikke mening. Det kan ikke veere rigtig at elever scorer hejre i NT i frivilli-

ge en maned for og falder markant i score en maned senere i obligatorisk.”

Det sidste citat er ogsa repraesentativt for de 7 respondenters svar, der relaterer til Feel-
les Mal. De fleste papeger at testene kun tester et meget afgreenset omrade af fagene.
Enkelte papeger at nationale test enten forer til at de underviser i noget der er relevant
i forhold til nationale test, mens andre siger at de neegter at undervise i noget der er

irrelevant for Feelles Mal (og at de derfor ikke forbereder eleverne pa nationale test).

Problemer med det adaptive princip, med testens svaerhedsgrad og med elevers ddr-
lige oplevelser
Svar, der opmeerkes inden for disse tre kategorier, horer ofte sammen. Laererne pape-
ger problemer med det adaptive princip eller med testens sveerhedsgrad og papeger
derefter hvordan det giver eleverne darlige oplevelser.

Nogle respondenter mener ikke at testen er adaptiv nok, og at dygtige elever
derfor far for lette og darlige elever far for sveere opgaver. Det geelder serligt de forste
opgaver (som jo ogsa gives efter et andet princip end de folgende (jf. afsnit 2.5)). Her er

en respondent som samler disse pointer i sin kommentar:

”Jeg har det virkelig skidt med at mine 8-arige elever skal lave den nationale test

i leesning - opgaverne er langt ude sveere. Fx skal de svare pa hvad ekskurs og
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palindrom er og dele ordkeeder med fremmedord, de ikke kender som 8-drige
(ordkeededeling, som mener den tester afkodning, tester mange gange ordkend-
skab i stedet. Det kan godt veere det pastas at testen er adaptiv, men de forste
mange sporgsmal er sa sveere, at det kan tage modet fra de fleste. Jeg har oplevet
born, som har siddet og greedt ved den nationale test i leesning, dog ikke de sene-

ste ar, hvor jeg har gjort meget ud af at snakke med eleverne inden testen.”

Nogle papeger ogsa at det adaptive princip virker mod sin hensigt i og med at det gor

at alle elever oplever nederlag, som fx denne respondent:

“Eleverne har generelt sveert ved at gennemskue opgaverne, da de ikke ligner
noget de er vant til i hverdagens undervisning. Mange af opgaverne kraever hoje-
re abstraktionsniveau og overblik, end man kan forvente af 3. klasses elever. Det,
at proven er adaptiv, gor at ingen oplever succes, da de hele tiden far sveerere
opgaver. Det vil sige at man gar fra testen med en oplevelse af ikke at kunne
praestere uden (mange) fejl. Eleverne har ingen fornemmelse for hvad de skal
kunne svare pa ud fra testen, de der jo kan vare flere spergsmal fra et hojere ni-
veau, og hvor de maske har fejlet. Peedagogisk set synes jeg proven er uegnet til

mindre bern.”

De svage elever

De problemer som leererne papeger med testen, ser ud til at have en tendens til at ga

serligt ud over de svage elever. Det kommer fx til udtryk i dette svar:

"Det er spild af tid, og det er ikke anvendeligt som evaluering af leeringsudbyttet.
Eleverne bliver kede af det, og vi bruger en masse tid ifm. skole-hjemsamtale pa
at "udrede", testens resultater. Testen viser ikke den enkeltes faglige progression,
og det er seerligt problematisk ved faglige svage elever, som oplever et stort ne-

derlag og taber modet og motivationen.”

Lzerere som har skrevet kommentarer som vi har opmeerket i de felgende kategorier,

har et signifikant lavere gennemsnit pa indekset for at de nationale test er et anvende-

ligt redskab, end de ovrige leerere der har givet kommentarer som ikke falder i disse

grupper. Her kommer med andre ord nogle udsagn som kan tolkes som blandt arsa-

gerne til at leerere finder nationale mindre anvendelige.
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Kvalitet af redskabet og brug af andre evalueringsredskaber

18 leerere omtaler problemer med redskabet som sadan. Det handler saerligt om at na-
tionale test maler for usikkert, fx iagttaget ved meget store udsving mellem den frivil-
lige og den obligatoriske test, eller ved at meget dygtige elever klarer sig darligt eller
omvendt. Det far ifolge denne respondent alvorlige konsekvenser:

“De enkelte elevers testresultater er alt for tilfeeldige, sa jeg finder testene kom-
plet uanvendelige!Med kort tids mellemrum mellem 2 frivillige tests, kan en
elevs resultater eksempelvis veere VIDT forskellige. Elevernes selvbillede pavir-
kes i alt for hej grad af testresultaterne, hvilket i sig selv er bekymrende - men
nar resultaterne samtidig er alt for usikre - og kan placere en dygtig elev langt
nede pa skalaen, mens en mindre dygtig elev kan veere heldig at opna et bedre
testresultat - sa er det ekstra bekymrende, da eleverne derved far et
skaevt/misvisende billede af sig selv. Drop de ubrugelige test NU!!!”

En raekke af respondenterne omtaler derfor andre evalueringsredskaber, fx laesetests
eller matematiktests, som de faester storre lid til (se ogsa leereren der foreslar en mere

virkelighedsnaer undervisning i afsnittet om problemer i naturfag).

Teaching to the test, tidskreevende arbejde, tekniske problemer og ddrligt redskab

Som vi omtalte i afsnit 2.1 var et af de problemer Dansk Clearinghouse papegede i de-
res rapport om forskningsviden om test, at test let kan fore til at leerere begynder et
“teach to the test”. Dette problem pédpeger syv af respondenterne er realiseret. Det er
dog primeert noget de mener deres kolleger gor. En reekke leerere papeger ogsa det
tidskreevende bade i at gennemfore testen (fx fordi der skal gennemfores erstatnings-
test for elever der var syge) og i at felge ordentligt op pa dem. Denne kommentar er et

eksempel pd begge pointer:

"Det er ALT for langt fra virkeligheden. Resultatet aftheenger af, hvor i landet
man arbejder. Elever og leerere bliver hurtigt udstillet som inkompetente i medi-
erne, og det giver meget frustration. Vi har IKKE tid til at felge ordentlig op pa
resultaterne. Nationale test er et glimrende redskab til intern brug for den enkelte
leerer, men bor ikke have sa stor betydning i kvalitetsrapporter osv. I sidste ende
opnar man blot leerere, der tilretteleegger sin daglige undervisning efter Nationa-
le test, for at det skal se godt ud for den enkelte skole. Er det virkelig meningen? I

sa fald ber afgangsproverne rettes til.”
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Respondenter der papeger tekniske problemer, gor det typisk i forhold til at det tager
for lang tid at gennemfere for nogle elever (dvs. der gar leengere tid end 45 minutter
for testen angiver at elevens resultat er tilstreekkeligt sikkert). Men de pépeger ogsa
problemer med layout, farvevalg, billeder mv. Og en gruppe respondenter papeger
problemer med at fa leesekompenserende veerktejer som CD-ord til at fungere sammen
med testen.

Vi har kategoriseret en raekke af de naevnte svar i kategorien “Darligt redskab”,

men den indeholder ogsa mere fyndige kommentarer som:

”Leeg dem i graven”
“Meningslest tidsspilde, som kan bruges til meget lidt”
”Spild af god undervisningstid.”

"Testene er i mine gjne slet ikke nutidige og brugbare”

Nationale test som styringsredskab

13 af kommentarerne papeger at nationale test indgar i en styringslogik

”De nationale test giver ingen mening, fordi de opgavetyper eleverne skal lose i
de nationale test, mader de kun, nar de laver de nationale leesetest, dvs. hvert
andet ar. Jeg foler, at mine elever skal tage testen for alle andres skyld end min

og deres egen.”

Og respondenterne opfordrer pa forskellig vis til at der skrues ned for denne styrings-

logik. Som en respondent formulerer det:

"Jeg synes de ber stoppe. Bruger meget og unedig tid! De var en smule bedre, da
de kunne laves pa 10 min. Det er et redskab UVM har for at kontrollere leerernes
UV. &v. Stol dog pa os i stedet!”

4.1.2 Skoleledernes kvalitative svar

Som sagt skrev kun seks skoleledere kommentarer, og vi har derfor ikke grundlag for
at udvikle serlige kategorier til disse, men vi gengiver dem herunder for fuldstendig-

hedens skyld og fordi de repraesenterer interessante vinkler pa nationale test.

e ”Den sidste del af testen er lidt sveer at svare pa. Da testresultaterne nu for flere

test opgeres pa to forskellige mader.”
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”Vi er pa vej mod et mere systematisk opfelgningsarbejde om elevernes leering,
hvor de nationale test indgér som en del af data indsamlingen.”

”NT ville vere et virkelig godt redskab, hvis de langt mere entydigt malte ele-
vernes niveau med en sikkerhed der ikke hele tiden blev draget i tvivl. Som te-
stene fungerer nu, er de naesten ubrugelige, fordi resultaterne konstant bliver
draget i tvivl.”

”Ledelsen ved simpelthen for lidt om anvendelsen af de nationale test - jeg har
derfor tilmeldt mig et mastermodul i analysen af dem. Leaererne har for lidt tid
til at seette sig ind i hver enkelt elevs besvarelse. Flere leerere har ikke samme
tiltro til resultaterne som kommunen har.”

"Jeg synes faktisk, at de nationale test har kvalificeret et fokus pa nogle faglige,
paedagogiske snakke og indsatser - nok iser (fordi vi er en lille skole) pa elev-
niveau. Hov- hvorfor ser resultatet sadan ud....jamen, det var lige som jeg hav-
de forventet....osv. Som skole er vi ikke blevet stillet til regnskab for resultater
pa diverse argange - overfor hverken bestyrelse eller forvaltning eller politike-
re. De nationale test fylder generelt for meget i forhold til hele skolens praksis -
de er jo kun udtryk for en ganske lille del af hele paletten. Og her ma man stille
spergsmal ved den keempe resurse, der er lagt i "projektet” - de midler kunne
vaere brugt mere gavnligt til andet i skolens samlede virke.”

”Jeg mener at det vi maler pa i nationale test er en alt for lille del af det samlede
fagpensum. Og dermed er de nationale test ikke noget brugbart verktej til at
male elevernes leering for andet end en meget begreenset del af fagene (dansk
og matematik)”

”Det er min oplevelse, at der har veeret alt for mange fejl i og omkring de natio-
nale test til, at der internt kan opbygges en god og steerk tillid til resultaterne af
test alene. Jeg synes, der er brug for, at jeg som skoleleder far mere viden om,
hvordan jeg kan bruge test - og oplysning i vores samfund om, hvad der IKKE

kan vises i en test.”
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5 Undersagelsens statistiske grund-
lag

For en mere teknisk og tilbundsgaende gennemgang af den anvendte stikproveteori og

af stikprovens karakteristika henvises til Puck (2016).

5.1 Stratifikation

I denne undersogelse har vi brugt stikproveteori til at udtreekke leerere, som skulle
sporges om de havde lyst til at deltage i undersogelsen. Neermere bestemt har vi brugt
en stratificeret klyngeudveelgelse til at finde vores leerere. Da vi ikke havde adgang til
en database med kontaktoplysninger pa leererne, matte vi kontakte skolerne for at fa
kontaktoplysningerne pa leererne. I stedet for at vi kontakte alle folkeskoler i Danmark
og fa kontaktoplysninger af dem, valgte vi at udtraekke hele skoler, hvor alle skolens
leerere blev adspurgt. Det er princippet bag klyngeudvaelgelsen. Nar vi forst har truk-
ket en skole ud, har vi udtrukket alle dens leerere da de haenger sammen i en klynge.
Huvis vi bare udtrak skoler tilfeeldigt vil vi kunne risikere at vi ikke fik bestemte typer
af skoler med i undersggelsen. Det kunne eksempelvis vaere store skoler i region Syd-
danmark. For at undga dette valgte vi at inddele skolerne ud fra nogle objektive krite-

rier i forskellige grupperinger, kaldet strata.

Vi har inddelt skolerne via tre kategoriseringer, hvor vi fandt de forskellige feelles-
meengder, som blev til et samlet strata. Vi opdelte skolerne efter folgende kategorise-

ringer:
1) Store/sma skoler. Store skoler har flere end 400 elever.

2) By-/land- skoler. By-skoler er defineret som skoler liggende i bestemte kommuner.
Det fremgar af baggrundsrapporten (Puck, 2016.) hvilke kommuner der er tale om.
3) Region.

Via disse opdelinger er vi sikre pa at fa udtrukket skoler rundt om i landet og af for-
skellige storrelser. For at se hvordan de enkelte strata er nummeret, kig i baggrunds-

rapporten (Puck, 2016).
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5.2 Stikpreveudvcelgelse

Stikpreveudveelgelsen af udtrukne skoler i leererundersegelsen af de nationale er fore-
taget via de for beskrevne strata. Vi udtrak 100 skoler med en fordelingsnegle som
fulgte landsfordelingen af skolerne i forskellige strata. Det vil sige at der blev udtruk-
ket en skole, hvis strataets skoler udgjorde afrundet mindst én procent af alle landets
folkeskoler. Ud af de 20 mulige kombinationer af kriterier (store/sma skoler, by/land
skoler, regioner) er der tre strata med for fa skoler. Disse skoler udger i alt 13 skoler i
hele landet. De 13 skoler udger sa lille en andel at de ikke vil pavirke vores resultater,
og derfor kan vi roligt undlade dem. Derudover vil der kunne veere overlap imellem
hvordan skolerne er, da store skoler reagerer nogenlunde pa samme made, ligegyldigt
i hvilken region den ligger. For at kunne udarbejde et vaegtet gennemsnit har vi serget
for at der var mindst en deltagende skole fra hvert strata. For at sikre at vi havde skoler
nok at sperge, valgte vi at have en kontaktprocedure som vi kendte det fra de interna-
tionale IEA-undersogelse (fx ICILS, PIRLS, TIMSS). Det betyder at for hver udtrukket
skole er der udtrukket en first replacement-skole og en second replacement-skole. Sko-
lerne minder om hinanden, da de kommer fra det samme stratum, og skolerne er pla-
ceret i en reekke med den udtrukket skole forst, siden first replacement og til sidst se-
cond replacement-skolerne. Hvis en udtrukket skole meldte fra til leererundersegelsen,
kontaktede vi dens first replacement-skole. Hvis de heller ikke onskede at deltage i

leererundersegelsen, gik vi videre til second replacement-skolen.

Hver deltagende skole i leererundersogelsen skulle sende os en liste med kontaktop-
lysninger pa deres leerere i form af leerernes navne og e-mail-adresser. Der var to skoler
som enskede at deltage i leererundersogelsen, men som ikke kunne give os en liste med
e-mail-adresser, da de primeert kontaktede leererne via intranettet. Disse skoler fik et

link til spergeskemaerne til deres leerere som nar de tilgik skemaet, oprettede sig selv.

For lederundersogelsens vedkommende valgte vi at skabe stikpreven pa basis af lee-
rerundersogelsens stikprove. Dette skyldes at vi forst sent i processen besluttede at
inddrage lederne, samt at det vil veere mulig at gennemfere multilevel-analyser. Vi har
spurgt alle ledere som har meldt tilbage pa forespergslen om deltagelse i leererunder-
sogelsen. Det vil sige at vi har spurgt ledere pa skoler, som enskede at deltage i leerer-
undersogelsen, og skoler, som ikke onskede at deltage i leererundersogelsen. Det har
gjort at de to stikprever ikke er helt ens, men resultaterne kan sammenholdes, da resul-

taterne veegtes op pa landsplan. Se Puck (2016) for neermere uddybning.
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5.3 Udregning af deltagelsesprocenter og usikkerheder

Deltagelsesprocenterne er udregnet ud fra hvor mange vi faktisk har spurgt, og hvor
mange der har fuldfert spergeskemaet. Vi har valgt kun at inddrage fuldferte besva-
relser, da vi derved kan veegte respondenternes svar op pa landsplan. Yderligere vil
forskelle imellem svarandelene pa forskellige spergsmal kun skyldes eendringer i for-
delingen af svarene pa spergsmalene fra respondenterne, og ikke en eendring i sam-

mensaetningen af respondentgruppen.

I kontaktoplysningsindsamlingsprocessen fik vi e-mail-adresser fra over 1700 leerere
fordelt rundt om pa skoler i hele landet. Desuden var der de to skoler som fik tilsendt
et link til leerernes selvoprettelse. Leererne pa de to skoler udger lidt over 100 personer.
Da nogle af de tilsendte e-mail-adresser var forkerte, og da disse ikke alle blev rettet af
skolerne, nar vi spurgte dem, vil vi antage at vi i alt har spurgt 1800 leerere om de vil

deltage. Da 768 leerere har fuldfert spergeskemaet, betyder det at vi har en svarprocent

e
7iS

pé ., = 42,67%. For ledernes vedkommende har vi udsendt mails til 138 personer,

som har svaret pa vores foresporgsel om deltagelse i laeererundersoggelsen. Det vil sige
at vi ved at mailen er aktive og korrekte for at skabe en kontakt til skolen, og vi kan
dermed vi udregne en praecis svarprocent. Ud af de 138 fuldferte 78 personer leder-

sporgeskemaet. Det giver en svarprocent pa é — 56,5%. Begge svarprocenter betrag-

ter vi som tilfredsstillende.

5.4 Frafaldsanalyse

Frafaldsanalysen her vil vi inddele to dele. Den ene er frafaldet fra sporgeskemaernes
start til feerdiggerelsen. Den anden del er nar man sammenligner de ledere, som delta-
ger med leerere i leererundersogelsen, og de ledere, som ikke har leerere i leererunder-

sogelsen.

Frafaldene i leererundersogelsen er meget begraenset. I alt frafalder der 7 leerere i lobet

af undersogelsen. Nar vi har haft 768 leerere til at fuldfere sporgeskemaet, betyder det

at andelen af ikke fuldferte besvarelser er % = 28,2404, Dette betragter vi som et gan-

ske godt resultat. Frafaldene i lederundersogelsen er det samme, da 7 ledere pabe-
gyndte sporgeskemaet, men ikke afsluttede det. Med 78 fuldferte besvarelser betyder

det at frafaldsprocenten er —— = 8,23%%. For at fa flest mulige til at besvare sporgeske-
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maet har vi udsendt flere rykkermails til leerere og ledere i lobet af den maned som

respondenterne havde til at besvare sporgeskemaet.

Den anden type frafaldsanalyse vi har gennemfort, undersoger om der er en systema-
tisk forskel imellem lederne, opdelt pa om de har leerere med i leererundersogelsen
eller ej. Der er i alt26 skoler hvor en leder og mindst én leerer har besvaret de respekti-
ve sporgeskemaer. For at undersoge om der er forskel imellem grupperne, har vi gen-

nemfort en ¥ test for alle spergsmal i ledersporgeskemaet. Vi fandt at der ingen stati-

stisk forskel er imellem de to grupper. Dermed vil vi sige at der ingen systematisk for-
skel er imellem de ledere, som har leerere med i leererundersogelsen, og dem der ikke
har . At der ingen forskel er pa de to ledergrupper, har to implikationer for vores ana-
lyser. Den ene er at vores analyser af leererdataseettet pa landsplan vil veere valide.
Analyserne vil ikke pavirkes af selektionsbias, da det neermere vil veere tilfeeldigheder
der gor om skolen deltager med leerere eller ej. Det andet er at eventuelle undersogel-
ser af forholdet imellem leerere og leder pa de 26 skoler godt kan generaliseres (dog
med forbehold for at lederstikproven er ganske lille). Vi kan ikke afgore den praecise
usikkerhed pa resultaterne, da der ikke deltager en skole fra hvert strata. Dermed kan
vi ikke veegte resultaterne for sadanne sammenligninger op pa landsplan. Men resulta-
terne vil kunne bruges som en god indikator pa hvad man vil se, hvis man havde

spurgt alle landets folkeskoleleerere og folkeskoleledere.
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7 Noter til figurerne

Figur 1: N=721. Vaegtet op til 41.279 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.

Figur 2: N=721. Vaegtet op til 41.279 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.

Figur 3: N=721. Vaegtet op til 41.279 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.

Figur 4: N=721 og N=768 (pga. filterspergsmal). Vaegtet til 41.279 og 44.394 leerere pa

landsplan. Procentsatser er afrundet til det neermeste heltal.

Figur 5: N=721 og N=768 (pga. filterspergsmal). Veegtet til 41.279 og 44.394 leerere pa

landsplan. Procentsatser er afrundet til det naermeste heltal.

Figur 6: N=721. Vaegtet op til 41.279 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.

Figur 7: N=721. Veaegtet op til 41.279 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.

Figur 8: N=768. Vaegtet op til 44.394 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til

det neermeste heltal.
Figur 9: N=768. Veegtet op til 44.394. Procentsatser er afrundet til det neermeste heltal.

Figur 10: N=768. Vaegtet op til 44.394 leerere pa landsplan. Procentsatser er afrundet til
det neermeste heltal.

Figur 11: 0-5 ar: N=102. 6-10 ar: N=137. 11-15 ar: N=175. 16-20 ar: N=103. 21-25 ar: N=53.
26-30 ar: N=49. 31-35 ar: N=130. 36-40 ar: N=42. 41-45 ar: N=5.

Figur 12: 0-5 ar: N=102. 6-10 ar: N=137. 11-15 ar: N=175. 16-20 ar: N=103. 21-25 ar: N=53.
26-30 ar: N=49. 31-35 ar: N=130. 36-40 ar: N=42. 41-45 ar: N=5.

Figur 13: 0: N=43. 1: N=44. 2: N=56. 3. N=93. 4: N=98. 5: N=70. 6: N=139. 7: N=25. 8:
N=45. 9: N=7. 10: N=33. >10: N=115.

Figur 14: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan. Procentsatser er afrundet til det

neermeste heltal
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Figur 15: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

nermeste heltal.

Figur 16: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

naermeste heltal.

Figur 17: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Figur 18: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Figur 19: N=78. Vegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

naermeste heltal.

Figur 20: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Figur 21: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Figur 22: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Figur 23: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

naermeste heltal.

Figur 24: N=78. Vaegtet op til 1255 skoler pa landsplan.

neermeste heltal.

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det

Procentsatser er afrundet til det
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8 Bilag A: Spergeskemaer
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SurveyXact

Tak!

Tak fordi du vil hjeelpe os med at fa indblik i, hvordan nationale test bruges,
og hvad holdningen er til dem blandt danske lzerere.

Dette spgrgeskema tager cirka 10 minutter at besvare. Det er vigtigt for
undersggelsens kvalitet, at du besvarer hele spgrgeskemaet.

« Der kommer fgrst nogle fa spgrgsméal om din baggrund.

« Dernaest nogle spgrgsmal om din og din skoles brug af nationale test.
¢ S3 nogle spgrgsméal om din holdning til nationale test.

e Derefter om din evalueringspraksis i gvrigt

¢ Qg til sidst nogle spgrgsméal om din viden om nationale test.

Din e-mail-adresse
Vi vil kun bruge denne, hvis vi vaelger at gentage undersggelsen engang i fremtiden. Vi kontakter dig
ikke uden at have féet tilladelse af din skoleledelse. Det er frivilligt om du vil opgive din e-mail-adresse.

Din baggrund

Angiv venligst, hvor mange &r du har undervist
! 0-5 &r
) 6-10 &r
=!11-15 &r
=l 16-20 &r
~121-25 &r
! 26-30 &r
d31-35 8r
3640 &r
- 41-45 &r
! 46-50 &r

Hvorndr pdbegyndte du laereruddannelsen?
- For 1967

- For 1992

) For 1998

! For 2007

W For 2013

- 1/efter 2013

! Ikke lzereruddannet

1
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Angiv venligst dit kgn
' kvinde
' Mand

Hvad er det fag, du underviser mest i (i ar)?
(hvis du har samme timetal i flere fag, s& veelg det du er bedst til)

" Billedkunst

o Biologi

o Dansk

o Engelsk

J Fransk

J Fysik/kemi

- Geografi

- Historie

' Handveerk og design
J 1dreet

\J Kristendomskundskab
' Madkundskab

) Matematik

o Modersmélsundervisning
J Musik

J Natur/teknologi

3 Samfundsfag

d Tysk

' Andet fag

Hvor mange gange har du (cirka) haft en klasse til nationale test?
(hvor du var klassens leerer i det testede fag)

I Flere end 10

Hvilket ar har du senest haft en klasse til obligatorisk nationale test? (hvor du
var klassens leerer i det testede fag)

" Aldrig
2016
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2015
2014
2013
2012
2011
2010
2009

Brug af nationale test pa din skole

Hvor meget fylder nationale test i dit samarbejde med fglgende grupper?

20- 40- 60- 80- Jeg samarbejder ikke med
40% 60% 80% 100% denne gruppe

Ingenting Zé;/u
Foreeldre
Elever
Skoleledelse
Pzedagogiske vejledere
Kommunale eller statslige konsulenter
Lzererkolleger

Faglige vejledere (laesevejleder,
matematikvejleder osv.)

L Qo ddo
L oo oddod
L oo oo
L Qo ddo
L Qo ddo
L U ododd
U oo ododo

Hvor meget fylder nationale test i dine skole-hjemsamtaler?
J Ingenting

d Ganske lidt

JEn del

o Meget

J Naesten alt

Fag og klasse

I hvilket fag og klasse (hvor du er lzereren) havde du sidst elever til
obligatoriske nationale test. Du bedes teenke pd denne klasse i de
folgende spgrgsmal, ndr der sparges til din referenceklasse.

J Dansk lzesning, 2. klasse

! Dansk laesning, 4. klasse

I pansk laesning, 6. klasse

J Dansk lzesning, 8. klasse

J Matematik, 3. klasse

J Matematik, 6. klasse

J Engelsk, 7. klasse

J Fysik/kemi, 8. klasse

J Biologi, 8. klasse

o Geografi, 8. klasse

E Dansk som andetsprog, 5. klasse
J Dansk som andetsprog, 7. klasse
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Frivillige test og forberedelse til test

Tog dine elever i refenceklassen de frivillige test fgr den obligatoriske?
J Nej

o Ja, en gang

J Ja, to gange

o Ja, flere gange

Er det et krav fra skoleledelsen eller kommunen, at I skal tage de frivillige
test?

= Nej
J Ja, mindst en gang
J Ja, mindst to gange

Hvad gjorde du for at forberede eleverne i referenceklassen pé nationale test?
Slet 1-2 gange i 3-5gange i 5-10 gange i

ke ugerme op til ugerne op til ugerne op il Mere end 10 gange i

ugeme op til testen

testen testen testen
Jeg underviste i stof, der er relevant for
nationale test, fordi de skulle til nationale  [_] - J J [
test
Jeg talte med mine elever om den nationale
— o d d d
Mine elever arbejdede med
undervisningsmateriale rettet imod J J J J J

nationale test

Brug af resultaterne

Din brug af resultaterne (taenk p& referenceklassen)
Hvad gjorde du efter den seneste test?

Slet For 1-2 For 3-6 For 7-10 For mere end For alle
ikke elever elever elever 10 elever  elever

Jeg gik ind og undersggte elevernes konkrete svar
Jeg kiggede pé resultatet af testen
Jeg sammenlignede elevernes resultat med tidligere ar

Jeg besluttede at lade mine elever tage yderligere tests
(evt. andre end nationale test)

Jeg besluttede at ggre en szerlig indsats for eleverne pa
baggrund af testresultatet

Jeg besluttede at give eleverne flere opgaver inden for
omraderne, der testes i nationale test

Jeg reviderede min undervisning (eller planlaegger at
revidere den)

L U U QO oUoo
L U U QOoUoo
U U U QoUoo
O O U OQuooo
L U U Qooo
L U U QOoUoo

Din opfattelse af nationale test

Hvor enig er du i fglgende péstande?
De nationale test ...

Helt  Ret Lidt Lidt Ret Helt
uenig uenig uenig enig enig enig
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Betyder for meget for forvaltningen i min kommune
Giver et indblik i den enkelte elevs niveau
Er et veerktgj til den Igbende evaluering af klassens niveau
Betyder for meget for min skoleledelse
Betyder for meget for mine elever

Er et paedagogisk redskab, som bidrager til den videre
tilretteleeggelse af undervisningen

Opleves som meningsfulde af mine elever

Er et veerktgj til den Igbende evaluering af den enkelte elev
Hjaelper mig med at mélrette undervisningen til den enkelte elev
Betyder for meget for mine kolleger

ddod d dodoo
odod d dodoo
LU0 U doooo
ool o dodoo
lodod o doooo
odod d dodoo

Betyder for meget for foraeldrene

Hvor enig er du i fglgende pastande?
De nationale test ...

Helt Ret Lidt Lidt Ret Helt
uenig  uenig uenig enig  enig enig

Er et godt omdrejningspunkt for fagligt samarbejde med
kolleger - 4 Q0 Q0 Q0

F&r mig til at laegge for meget vaegt p& noget uvaesentligt
Betyder, at jeg er blevet fokuseret p8 det vigtigste i faget
Giver mig veerdifuld viden, jeg ikke ville have haft ellers
Er et godt udtryk for elevernes faglige kunnen

Er et godt redskab i samarbejdet med forzeldre

Tester vigtige omréder af faget

Giver mine elever vigtig viden om deres eget niveau

Har flyttet faget i en uheldig retning

Oodddoood
Dodddooog
Llddduouood
oo ogod
LdddooQogod
Lo doood

Har bidraget til en bedre evalueringskultur p& skolen

Testens faglige kvalitet

Din vurdering af den faglige kvalitet af nationale test
(tzenk pd det fag du sidst testede i)

Helt Ret Lidt Lidt Ret Helt
uenig uenig uenig enig enig  enig

De tre profilomrader afspejler faget pd en genkendeligmdde [ [ [ [ O [
Testopgaverne afspejler vaesentlige faglige kompetencer i

facet 0 O 0 00 d
Testopgavernes faglige kvalitet er tilfredsstillende O3 O O O O
Testopgaverne er formuleret pa en made, sd de er entydige

og Klare & & @ D3 3

Elevernes oplevelse af de nationale test

I de nedenstdende tre spgrgsmal skal du taenke pa tre grupper af elever i din
referenceklasse. De dygtigste er eleverne i den fagligt bedst praesterende
fierdedel (cirka). De darligste er eleverne i den fagligt ringest preesterende
fierdedel (cirka). Midtergruppen er de ca. 50 procent af eleverne midt
imellem de dygtigste og de dérligste.
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De fagligt dygtigstes oplevelse af de nationale test

Eleverne syntes, det var en god oplevelse
Eleverne oplevede, at det gav mening at svare p& spgrgsmélene

Der var én eller flere elever, der blev kede af det (graed eller
lignende)

Eleverne sammenlignede sig med de andre i klassen, efter de fik
resultatet

Eleverne bliver bedre af nationale test (fx fordi de tager sig
sammen, gér op i faget, leerer deres begraensninger at kende)

Midtergruppens oplevelse af de nationale test

Eleverne syntes, det var en god oplevelse
Eleverne oplevede, at det gav mening at svare p& spgrgsmélene

Der var én eller flere elever, der blev kede af det (graed eller
lignende)

Eleverne sammenlignede sig med de andre i klassen, efter de fik
resultatet

Eleverne bliver bedre af nationale test (fx fordi de tager sig
sammen, gar op i faget, leerer deres begraensninger at kende)

De fagligt darligstes oplevelse af de nationale test

Eleverne syntes, det var en god oplevelse
Eleverne oplevede, at det gav mening at svare pa spgrgsmalene

Der var én eller flere elever, der blev kede af det (graed eller
lignende)

Eleverne sammenlignede sig med de andre i klassen, efter de fik
resultatet

Eleverne bliver bedre af nationale test (fx fordi de tager sig
sammen, gar op i faget, leerer deres begraensninger at kende)

Skolens generelle testkultur

Slet I meget I lile

J
J

U o

L

Slet I meget Ilille
ikke lille grad grad

J
[

L o o

Slet I meget Ilille
ikke lille grad grad

J

2
0
0

J

(J
[
(J
(J

J

(J
J
(J
[

J

[
J
[
(J

& J
9 J

W’
N
& 3

gra

-
g J

3 3
N
o

gra

9 J
& J

3 3
o
& 3

I hvilken grad har du i de seneste to maneder gjort brug af felgende

veerktgjer?
Slet I meget lille
ikke grad

Kommunale test | J
Praver fra tidligere ars afgangseksamen J J
Observation af andres undervisning J J
Elevplan 4 4
Elevernes portfolio/portefglje 4 [
Forlagsproducerede test og prgver J J
Aktionslaeringsforlgb J (
SMTTE-modellen J J
Leererlogbog J ]

Respons pé elevprodukter med henblik pé O O

Tlille
grad

Ul oo og

J

I nogen
grad

oo od

Ll

J

1 hgj
grad

Lo oo oQoo

J

Ihgj I meget
ikke lille grad grad n;rgaiin grad hgj grad

J
J

J
J
J

n I hgj Imeget
d grad hgj grad

J
J

J
J
J

I hgj I meget
dn grad hgj grad

J
J

J
J
J

J

(J
[
(J
(J

J

(J
J
(J
[

J

[
J
[
(J

1 meget hgj
grad

J

o0 oo ooo

J
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revision
Eleviogbog
Selvproducerede test, prgver og opgaver
Individuelle samtaler med eleverne

Looog
oo og
oo g
Loog
Loog
oo og

Andre evalueringsmetoder

Din viden om nationale test
Vi vil bede dig om ikke at gaette. Svar hellere "Jeg kender ikke svaret".

Hvordan skal resultaterne fortolkes?

d Pointtallene skal fortolkes som procent rigtige svar

o Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for elevens egen &rgang
J Pointtallene skal fortolkes som elevens faktiske dygtighed

' pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for en tidligere drgang
o Jeg kender ikke svaret

Er disse udsagn korrekte?

Jeg
kender
ikke
svaret

Rigtigt Forkert

En elev der scorer 50 er altid cirka dobbelt s& dygtig som en elev der scorer 25 g
En elev der scorer 40 er med 95 procents sikkerhed bedre end en der scorer 35 ]

Man kan meningsfuldt sammenligne resultater fra to drgange for den samme elev 0
(i matematik og dansk lzesning)

Der er en vis usikkerhed pa resultatet, s& to resultater der er teet pd hinanden 0

J
En elev der scorer 10 point, kan svare pa cirka 10 procent af opgaverne itesten [ [
J
kan godt veere udtryk for at eleverne har samme dygtighed -

L U odo

Tusind tak for, at du ndede sa langt i besvarelsen.

Vil du modtage den rapport, vi skriver om undersggelsen, sa skriv venligst din
e-mail-adresse

Har du tanker om de nationale test, du gerne vil dele med os, s3 skriv dem
her
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Tak!

Tak fordi du vil hjeelpe os med at fa indblik i, hvordan nationale test bruges,
og hvad holdningen er til dem blandt danske skoleledere.

Dette spgrgeskema tager cirka 10 minutter at besvare. Det er vigtigt for
undersggelsens kvalitet, at du besvarer hele spgrgeskemaet.

Der kommer fgrst nogle fa spgrgsmal om din baggrund.
Dernaest nogle spgrgsmal om din brug af nationale test.

S3 nogle spargsmal om din holdning til nationale test.

Og til sidst nogle spgrgsmél om din viden om nationale test.

Din baggrund

Angiv venligst, hvor mange ar du har veeret skoleleder
Jo-5 8
610 &r
d11-15 &
16-20 &r
d21-25 &
26-30 ar
d31-35 &r
" 36-40 &r
" 41-45 &
J 46-50 ar

Hvad er din uddannelsesbaggrund?
o Leereruddannet
J Andet

Angiv venligst dit kgn
J kvinde

J Mand

Hvilke retningslinjer er der pé jeres skole?

Slet I meget I lille I I'hgj Imeget
en grad hgj grad

ikke lille grad grad grad

Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra 0 0 0
nationale test skal indg i klasseteamsamarbejdet

Vi har diskuteret og fastlagt feelles retningslinjer for brug af
nationale test p& min skole

Leererne tager selv stilling til, om de vil bruge testresultaterne fra
de nationale test

Leererne p& min skole opfordres til at bruge tid p& opgaver, der vil
gavne eleverne i de nationale test

Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra
nationale test skal indgd i samarbejdet med skolebestyrelsen

Ll O O O
L O O
Ll O O O
L O o
O O o
L O O

lens ledel I
Skolens ledelse har skabt rammer for, at testresultaterne fra OO0 oOoo o
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nationale test skal indgd i lzerersamarbejde p& drgangen

Lzererne tager selv stilling til, om de vil benytte sig af de frivillige
- i R

Hvordan bruger du resultaterne fra nationale test?

Seet gerne flere kryds

Slet P& P& P&
ikke elevniveau drgangsniveau skoleniveau

Jeg bruger testresultaterne til at opdage problemer

Jeg sammenligner testresultaterne med tidligere &r

Jeg kigger pd testresultaterne

Jeg analyserer testresultaterne

Jeg bruger testresultaterne som baggrund for saette nye
initiativer i gang

Jeg bruger testresultaterne i mgder

Jeg bruger testresultaterne til at fa overblik over det faglige
niveau

Jeg bruger testresultaterne som et led i at udvikle kvaliteten af
undervisningen

Jeg sammenligner testresultaterne med andre data

L0 UdoOooooyg
LU UUdoQOoUooyg
LU UUdoOoUooo
00 U0 O oOoog

Hvor meget fylder nationale test i dit samarbejde med fglgende grupper?

NG 300 d00, 60% 80% 100% - demne aroppe
Skolebestyrelsen o DD J
Peedagogiske vejledere O D90 J ]
Forvaltningen N [ J
Peedagoger [ [ J
Leerere 3 Qa9 3 J
Kommunale eller statslige konsulenter g gogogg g J
Faglige vejledere (lzesevejleder, O oooOo o 0

matematikvejleder osv.)

Hvor meget fylder nationale test i dit daglige arbejde pa skolen?
- Ingenting

o Ganske lidt

o En del

' Meget

J Naesten alt

Hvordan anvender I resultaterne pa jeres skole?

Slet Imeget Ilile I Ihgj Imeget
ikke lille grad grad n:rga?jn grad hgj grad

Vi har afsat tid til at lave en feelles gennemgang af
testresultaterne fra de nationale test 4 Q0 0200

Vi har en en klar handlingsplan for, hvad konsekvenserne er, hvis

en klasses testresultater er lavere end forventet N I R o
Vi har en felles paedagogisk indsats p& baggrund af resultaterne

fra de nationale test [ U oy [ [
Vi har en ressourceperson, som tydeliggar over for lsererne, hvad OO0 ooOo O

resultaterne fra de nationale test kan bruges til
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Hvor enig er du i fglgende péstande?
De nationale test ...

Hel_t
uenig
Er et veerktgj til at evaluere det faglige niveau pd min skole
Er et brugbart veerktgj i forvaltningens kvalitetsarbejde
Betyder for meget for eleverne
Er et godt udtryk for elevernes faglige kunnen
Betyder for meget for forvaltningen i min kommune
Betyder for meget for laererne
Betyder for meget for foraeldrene

Er et godt omdrejningspunkt for ledelsens samarbejde med
leererne

U oodddooog

Hvor enig er du i felgende pdstande?
De nationale test ...

Er et paedagogisk redskab til lzererne, som bidrager til den videre
tilrettelaeggelse af undervisningen

Giver mig veerdifuld viden, jeg ikke ville have haft ellers
Har flyttet undervisningen i en uheldig retning

Er overordnet et brugbart veerktg;j til den Igbende evaluering i
folkeskolen

Betyder, at laererne er blevet fokuseret pd det vigtigste i faget
Er et godt redskab i samarbejdet med forzeldre

Far mig til at laegge for meget vaegt p& noget uvaesentligt

Har bidraget til en bedre evalueringskultur pa skolen

Din oplevelse af samarbejdet med forvaltningen

Helt
uenig

Forvaltningen udtrykker klare forventninger til resultaterne af de
nationale test

Forvaltningen udtrykker klare forventninger til anvendelsen af
de nationale test

Forvaltningens forventninger til anvendelsen af de nationale test
er rimelige

Forvaltningens forventninger til resultaterne af de nationale test
er rimelige

De nationale test fylder for meget i forvaltningens vurdering af
skolens kvalitet

Din vurdering af kompetencer
Hvor enig er du i fglgende udsagn?

[

J
J

L o

Leererne har de ngdvendige kompetencer til at fortolke og anvende

resultaterne fra de nationale test

Jeg har som leder de ngdvendige kompetencer til at fortolke og
anvende resultaterne fra de nationale test
Forvaltningen har de ngdvendige kompetencer til at fortolke og
anvende resultaterne fra de nationale test
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Hvordan vil du samlet set vurdere de nationale test som et brugbart veerkigj
til udvikling af kvalitet pad din skole?
De nationale test er et brugbart redskab:

Helt uenig  Retuenig Lidt uenig Lidtenig Retenig Helt enig

For eleverne J J ] J J d
For den enkelte lzerer J J J J J
I din relation til skolebestyrelsen J J J J J J
For foreeldresamarbejde J [ | J J J
I din relation til laererne J J J J J J
I din egen ledelse J J J J J J
I din relation til forvaltningen | | J J J J
Leererne imellem ] J ] J J J
Skolens generelle testkultur
I hvilken grad bruges fglgende veerktgjer?

Slet Imegetlle 1Illle Inogen Thgj Imeget hoj

ikke grad grad grad grad grad
Laererlogbog J J J J J J
Eleviogbog J ] J d J J
Forlagsproducerede test og praver J [ J J J J
Observation af andres undervisning J J d [ J J
Elevplan ] (J J d J
SMTTE-modellen J J J J J
Aktionslzeringsforlgb J J J J J
Kommunale test . J J J J J
Prover fra tidligere &rs afgangseksamen d J J [ J J
Elevernes portfolio/portefglje ] J J J J J
Individuelle samtaler med eleverne d d J J J J
rReevsi;cz)r: pé elevprodukter med henblik p& O O 0 0 0
Selvproducerede test, prgver og opgaver d d 4 [ J J
Andre evalueringsmetoder J J J ] J J
Din viden om nationale test
Vi vil bede dig om ikke at geette. Svar hellere "Jeg kender ikke svaret".
Hvordan skal resultaterne fortolkes?
o Pointtallene skal fortolkes som elevens faktiske dygtighed
o Pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for en tidligere &rgang
' pointtallene skal fortolkes som percentiler inden for elevens egen drgang
o Pointtallene skal fortolkes som procent rigtige svar
o Jeg kender ikke svaret
Er disse udsagn korrekte?

(encer

Rigtigt Forkert e
svaret

Man kan meningsfuldt sammenligne resultater fra to drgange for den samme elev
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(i matematik og dansk lesning)

Der er en vis usikkerhed pd resultatet, s& to resultater der er teet pd hinanden
kan godt veere udtryk for at eleverne har samme dygtighed

En elev der scorer 10 point, kan svare pd cirka 10 procent af opgaverne i testen
En elev der scorer 50 er altid cirka dobbelt s& dygtig som en elev der scorer 25

oDooQ O O
oo o o
OooQ O O

En elev der scorer 40 er med 95 procents sikkerhed bedre end en der scorer 35

Tusind tak for, at du ndede sa langt i besvarelsen.

Vil du modtage den rapport, vi skriver om undersggelsen, s skriv venligst din
e-mail-adresse

Har du tanker om de nationale test, du gerne vil dele med os, s skriv dem
her
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