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Forord

Rapporten praesenterer resultaterne af den forste samlede undersogelse af fremdriftsre-
formens betydning, set med studerendes gjne. Rapporten bygger pa en omfattende
sporgeskemaundersogelse blandt 4.354 universitetsstuderende, som er blevet bedt om
at vurdere, hvordan de fremover vil disponere deres tid i lyset af de ogede gennemfo-
relseskrav. Spergeskemaundersegelsen er gennemfort i april 2015.

Rapporten fremleegger saledes en reekke nye indsigter i studerendes prioriterin-
ger og valg. Bade i relation til studiefremdriftsreformen og en reekke andre rammevil-
kar, som har betydning for studerendes liv og leeringsudbytte — og dermed ogsa for det
samfund, som de videregaende uddannelser bidrager til at skabe.

Rapporten indgar i et politisk uafheengigt forskningsprojekt, som er finansieret af
Forskningsradet for Kultur og Kommunikation (FKK).

Tak

Undersogelsen er blevet til pa baggrund af en postdocbevilling fra Forskningsradet for
Kultur og Kommunikation (FKK) under Det Frie Forskningsrad (DDF). Studerende,
undervisere og administrativt personale ved universiteterne har lebende veeret ind-
draget i processen med at definere spergsmalenes relevans og bredde i forhold til re-
formens udfordringer.

Spergerammen har endvidere lobende veret diskuteret i en bredt sammensat
netveerksgruppe: Hanne Leth Andersen, rektor, RUC, Bjarke Lindsg Andersen, kandi-
datstuderende, AU, Birgit Bangskjer, chefkonsulent, AC, Anette Berentzen, politisk
konsulent, DM, Rasmus Dahl og senere Sarah Gade Hansen, chefkonsulenter, DI, Tue
Hammer Lerche, DSF, Camilla Hutters, lektor, Institut for Leering og Filosofi, AAU,
Katja Brogger Jensen, leder af forskningsafdelingen, Professionshgjskolen UCC, Mari-
anne Ping Huang, prodekan for uddannelse, Arts, AU, Lasse Ronaa, kandidatstude-
rende, AU, Charlotte Renhof, forskningspolitisk chef, DI, Ingrid Stage, og senere Ca-
milla Gregersen, formand, DM.

Sidst, men ikke mindst har professor emeritus Peter N. Allerup, André Torre,
Morten Rasmussen Puck, fuldmeegtige ved DPU, AU, Julie Marcussen, cand.soc., AU,
samt Joacim Madsen, stud.polit., KU, ydet kvalificeret ekspertradgivning og sparring i
forbindelse med den fortlobende bearbejdning af det store og komplekse dataseet, som

ligger til grund for rapporten. Vi sender hermed en stor tak til alle, der har veeret med
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til at kvalificere undersogelsen og/eller pa anden vis bidraget til den foreliggende rap-
port.
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Resume

De studerendes sporgeskemabesvarelser viser forst og fremmest, at fremdriftsreformen
af mange opleves som et pres for at prioritere tid og ressourcer anderledes end tidlige-
re. En central konklusion i den forbindelse er, at en reekke potentielt udbytterige aktivi-
teter, sasom studiejob, praktik- og udlandsophold, tages til genovervejelse og i mange
tilfeelde fraveelges. Undersogelsen rejser hermed en reekke endnu ubesvarede sporgs-
mal om, hvad reformen pa leengere sigt betyder for kvaliteten af de studerendes lee-
ringsudbytte og dermed universitetsuddannelsernes bidrag til samfundsudviklingen.
Men den giver samtidig en reekke konkrete indsigter, der dels kan danne fornyet mo-
mentum for at diskutere, hvorvidt den igangveerende udvikling er enskveerdig, dels
bidrage til at kvalificere det omfattende tilpasningsarbejde, som er i gang pa universi-
teter og uddannelser.

Undersogelsen indikerer i den sammenhaeng, at reformens vision om at gge stu-
dieintensiteten har skabt et — maske uhensigtsmeessigt — krydspres mellem forskellige,
institutionelle og individuelle dagsordner. Ifolge respondenterne ser reformen nemlig
ud til at:

o seette ind pa de forkerte omrader i forhold til malseetningen om at nedbringe
studietiden

o forringe studerendes jobparathed og internationale orientering

e give mindre leeringsudbytte, fremme stress og eksamensorienteret leering

e skabe forsinkelser og frafald samt private skyggemarkeder for lektiehjeelp
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IKonklusioner i punktform

Fremdriftsreformen scetter ind p& de forkerte steder i forhold til mélet om at
nedbringe studietiden

Spergeskemabesvarelserne viser, at 36 % pa undersggelsestidspunktet (april-maj 2015)
var forsinket med deres studie. De forsinkedes besvarelser viser et signifikant misfor-
hold mellem studiefremdriftsreformens tiltag for at ege gennemforselshastigheden
(tvungen eksamenstilmelding, lettere merit, skonomisk bonus til de hurtige) og de

faktiske arsager til forsinkelser:

o 28 % er eller har veeret forsinkede pga. stresssymptomer

o 27 % er eller har veeret forsinkede pga. bevidst udskudte eksamen(er)

e 26 % er eller har veeret forsinkede pga. bevidst prioriteret erhvervsarbejde

o 17 % er eller har veeret forsinkede pga. sygdom

e 6 % er eller har veeret forsinkede pga. studieskift

e 3 % er eller har veeret forsinkede pga. problemer med merit fra praktik

o 3% er eller har veeret forsinkede pga. problemer med merit fra studier i udlandet
e 1% er eller har veeret forsinkede pga. problemer med merit fra studier i Dan-

mark

Fremdriftsreformen skaber et krydspres mellem forskellige politiske, institutio-
nelle og individuelle dagsordner

Et markant flertal af de adspurgte oplever, at det egede hastighedskrav kompromitterer
deres syn pa det gode studieliv savel som deres hidtidige jobstrategier samt de veerdi-

er, de oplever blandt underviserne pa deres studie:

e 67 % ser det som et problem ift. at opbygge et jobrelevant cv

e 67 % ser det som et problem ift. at fa tid til ikke ECTS-givende studieaktiviteter

e 66 % ser det som et problem ift. at tage i praktik og/eller have eksternt projekt-
samarbejde

e 50 % ser det som et problem ift. at passe deres nuveerende studiejob
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Fremdriftsreformen hgjner studieintensiteten, men giver ringere lceringsudbytte

10 % af de adspurgte vil ifelge undersegelsen komme hurtigere gennem deres studie.
Prisen for den reducerede studietid er imidlertid, at mange oplever, at de ma skeere
ned pa forskellige leeringsfremmende aktiviteter. Mange forventer fx at fraveelge fag-
ligt udfordrende studier, og godt en fjerdedel har en konkret forventning om at leere

mindre:

o 43 % vil fraveelge ikke-obligatoriske kurser og fag, som de ellers ville have taget
e 51 % vil leese forud eller indhente tabt stof i ferier

o 33 % forventer at skeere ned pa forberedelsen til alle fag

e 24 % forventer at leere mindre

e 13 % vil overveje at soge ind pa et mindre kreevende universitet

e 16 % vil overveje at soge ind pa et mindre kreevende studie

Fremdriftsreformen forringer studerendes jobparathed og internationale orien-
tering

En stor andel af respondenterne forventer enten at skeere ned pa deres nuveerende
og/eller fraveelge et allerede planlagt praktik- og/eller udlandsophold, og reformen ser
i det hele taget ud til at vanskeliggore mulighederne for forskellige typer af erhvervs-

og praksiserfaring;:

e 36 % forventer at skeere ned pa studierelevant arbejde

e 35 % forventer at engagere sig mindre i frivilligt arbejde

o 29 % forventer at skeere ned pa ikke-studierelevant arbejde

o 25 % forventer at fraveelge et allerede planlagt praktikophold

e 23 % forventer at droppe et allerede planlagt studieophold i udlandet

Fremdriftsreformen fremmer stress og eksamensorienteret lcering

Over halvdelen af respondenterne forventer fremover at anleegge en mere eksamens-
orienteret adfeerd samt opleve mere stress og mindre engagement i bade faglige og
sociale aktiviteter pa studiet. Undersogelsen viser pa dette punkt en allerede igangvae-
rende tendens blandt respondenterne til strategier, hvor man bevidst velger fag, som
man ved, man har let ved at bestd. Strategier, som muligvis kan blive forsterket af

kravet om hurtigere gennemforelse:
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e 60 % forventer at fokusere mere pa eksamensrelevant stof

e 58 % forventer at blive mere stressede.

e 43 % forventer en reduktion i gleeden ved/interessen for deres studie

e 42 % forventer at engagere sig mindre i sociale aktiviteter pa studiet

e 20 % havde pa undersogelsestidspunktet tilpasset emnevalget til undervi-
sers/censors interesser

e 16 % havde pa undersogelsestidspunktet valgt fag, de vurderede, de havde let

ved at besta

Fremdriftsreformen skaber frafald og private skyggemarkeder for lektiehjcelp

Respondenterne forventer i vid udstraekning at blive mere afhaengige af hjeelp fra en-
ten undervisere pa deres studie og/eller familie/venner. Knap hver femte vurderer
endvidere, at det fremover kan veere nedvendigt at kebe sig til privat lektiehjeelp. En-
delig vurderer mere end hver tiende, at reformen vil oge sandsynligheden for, at de vil
droppe ud af deres studie. Forhold, der samlet set rejser spergsmalet om, hvorvidt re-

formen vil skabe en mere ulige adgang til leering og dygtiggerelse:

e 35 % forventer at opsoge mere hjeelp fra deres undervisere

o 33 % forventer at opsoge mere hjeelp fra familie og/eller venner

e 19 % forventer, at det kan blive nedvendigt med tilkeb af privat lektiehjeelp
e 16 % forventer, at reformen vil oge sandsynligheden for, at de dropper ud
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Datagrundiag

Undersogelsen bygger pa spergeskemabesvarelser fra 4.354 universitetsstuderende,
hvilket i sig selv giver et solidt grundlag for at identificere udviklingstendenser. Un-
dersagelsen er ikke repreesentativ pa alle parametre, men respondenterne har en jeevn
spredning over argange og fagomrader, fordelt pa samtlige otte universiteter i Dan-
mark. Som vi uddyber rapportens metodebilag, udger undersegelsen hermed det ak-
tuelt mest kvalificerede grundlag for at sige noget veesentligt om studerendes forhold
til fremdriftsreformen.

Spergeskemaundersogelsen blev gennemfert i april 2015, dvs. lidt over et halvt
ar efter, at studiefremdriftsreformen tradte i kraft for alle nye studerende. Pa det tids-
punkt, hvor spergeskemaet blev udsendt, var det altsa hovedsaligt nystartede og stu-
derende, som havde gennemfort forste semester, der havde oplevet fremdriftsreformen
i praksis. Underspgelsens resultater skal saledes ses bade som udtryk for de studeren-
des faktiske vurderinger af fremdriftsreformen og deres forventninger til den, da den
stod lige for at blive udrullet for alle studerende i efteraret 2015.

Spergeskemaet blev udsendt til i alt 30.862 studerende. De i alt 4.354 besvarelser
giver saledes en samlet svarprocent pa lidt over 14 %. Ikke alle gennemforte sporge-
skemaet fra start til slut, men for at opna den hejst mulige nuanceringsgrad har vi
valgt at medtage samtlige besvarelser i rapportens analyser. Indsamlingsprocessen
foregik i planlagt samarbejde med en reekke faglige organisationer, hvilket gav nogle
serlige vilkar for videre databehandling/kodning. Samtidig satte processen rammen
for valget af en deskriptiv analysestrategi, der har til formal at udtrykke et relativt en-
kelt forhold — nemlig hvad fremdriftsreformen betyder for studerende i undersogelsen.
Undersogelsens sporgeramme er udarbejdet med afseet i spergsmal rejst af andre stu-
dielivsundersogleser, fokusgruppeinterview blandt studerende samt interview med
udvalgte studieledere og administrativt personale. Endvidere er der som led i sporge-
skemaudviklingen afholdt en reekke netveerksmeder og workshops. Her har bade stu-
derende, undervisere og en reekke andre akterer haft mulighed for at diskutere og
komme med konkrete forslag til, hvilke sporgsmal der skulle inkluderes i det endelige
sporgeskema. Vi henviser til rapportens appendiks for yderligere detaljer om dataseet-

tets tilblivelse og analysemetode.
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Lcesevejledning

Rapporten bestar af en indledning og fire temakapitler, der sammen og hver for sig
underbygger og nuancerer rapportens spergsmal og konklusioner. Indledningsvis in-

troducerer vi kort studiefremdriftsreformens indhold samt rapportens hovedspergs-

mal og veesentligste temaer.

Figur 1.1. “Studiefremdriftsreformen betyder, at jeg ...”

Vil opleve mere stress

Vil fa reduceret min glazde ved/interesse for studiet
Vil fa darligere mulighed for at have et studiejob
Ikke noget szzrligt for mig

Kommer til at laere mindre

Kommer til at sege dispensation for nye ECTS-regler
Har stigende sandsynlighed for at droppe ud

Bliver mere afhaengig af studie-/karrierevejledning
Vil gennemfpre hurtigere

Bliver mere afhangig af vejledning fra undervisere
Bliver bedre til at prioritere min tid

Forventer at blive udskrevet inden for det naste ar
Forventer at miste min SU inden for det naste ar
Bliver bedre til at arbejde selvstaendigt

Forventer at droppe ud inden for det nasste ar
Bliver mere motiveret for mit studie

Far lettere ved at gennemfare studie

58%

43%

43%

26%

24%

17%

16%

14%

10%

7%

5%

5%

4%

2%

1%

1%

1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Respondenttal: 2992. Note: Respondenterne har ud fra en rakke angivne udsagn skullet markere de ud-
sagn, som de fandt vigtigst.

Respondenternes besvarelser viser forst og fremmest, at fremdriftsreformen af mange
opleves som et pres for at prioritere tid og ressourcer anderledes end tidligere. Men
som det fremgar af figur 1.1. herover, opleves det pa ingen made entydigt af underse-

gelsens respondenter, der drager en reekke forskelligartede konsekvenser. Af hensyn til
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overblikket har vi her valgt en inddeling i fire overordnede temaer, som danner grund-
lag for uddybende analyser i de folgende fire temakapitler.

Temakapitel 1 omhandler forsinkelser og frafald i relation til studiefremdriftsre-
formen. Vi sammenholder her fremdriftsreformens tiltag for at nedbringe studietiden
(tvungen eksamenstilmelding, lettere merit, skonomisk bonus til de hurtige) med de
arsager til forsinkelser og frafald, som respondenterne selv vurderer som de faktiske.

Temakapitel 2 tematiserer respondenternes orientering mod arbejdsmarkedet un-
der studiet. Kapitlets fokus er at belyse, hvad reformen betyder for respondenternes
prioriteter og strategier i forhold til at skabe et arbejdsmarkedsrelevant cv, mens de
studerer: Hvilke til- og fravalg forventer de at treeffe som folge af reformen, og hvad
kan det potentielt betyde for hhv. deres praksiserfaring, studiemotivation og gennem-
forelse?

Temakapitel 3 seetter fokus pa studiekvalitet og det gode studieliv i forhold til de
normer, som respondenterne oplever hos henholdsvis deres undervisere pa studiet og
fremdriftsreformens tempokrav.

Temakapitel 4 om rammer og vilkar for leering udfolder afslutningsvis responden-
ternes syn pa leeringsveerdien ved forskellige undervisningsformer og teknologier (fo-
releesning, holdundervisning o. lign.) samt fremdriftsreformens betydning for deres
prioriteringer og valg sdsom at opsege ekstra hjeelp hos undervisere og vejledere
og/eller familie og venner og/eller private udbydere.

Hvert temakapitel afsluttes med udvalgte stemmer fra studerende i form af cita-
ter fra fritekstbesvarelser i sporgeskemaet. Rapporten afsluttes med en samlende op-

summering af centrale tendenser og konklusioner.
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Indledning

Studiefremdriftsreformen kort

Med det mal at reducere den gennemsnitlige studietid med i alt 4,3 méaneder indgik
Folketinget i 2013 en aftale om den sakaldte studiefremdriftsreform. Reformen indebee-
rer en reform af SU-systemet og rammerne for studiegennemforsel.' Lykkes det ikke
for universiteterne at nedbringe studietiderne inden 2020, skeeres der markant i ud-
dannelsesbevillingerne. Reformen kan pa dette punkt ramme universiteternes kerne-
ydelser over en bred kam. For den enkelte studerende giver reformen desuden risiko
for ophobning af tvungne eksamensforseg, ligesom det kan fore til tvangsudskrivning

og fa betydning for SU’en, hvis forsinkelserne bliver for store.

Fremdriftsreform version 1.0.

Med virkning for alle nye studerende fra studiestart 2014 - og alle gvrige studerende
fra studiestart i sommeren 2015 - har reformen haft felgende konsekvenser:

- Studerende tilmeldes automatisk eksaminer/prever & 60 nye ECTS om dret
- Det er ikke muligt at afmelde eksaminer

- Studerende har pligt til at sege merit ved studieskift ("tvangsmerit”)

- Automatisk merit for alle forhdndsgodkendte studieophold i udlandet

- Mulighed for at tage kandidatfag allerede pd bacheloruddannelsen

- SU reduceres til den normerede tid + ét ars bonus ved hurtig studiestart

- SU frafalder ved mere end seks mdaneders forsinkelse

- Kontant bonus til studerende, der bliver feerdige fer normeret tid

Universiteterne har traditionelt haft forskellige gennemforelsestider, og de konkrete
krav til studietidsreduktion varierer derfor fra universitet til universitet. Kebenhavns
Universitet har den sterste udfordring med krav om en gennemsnitlig studietidsreduk-
tion pa 7,6 maneder, mens studietiden for Aarhus Universitet samlet set skal reduceres
med 4,6 maneder. Aalborg Universitet modes derimod ikke med et konkret redukti-
onsmal, da universitetets samlede overskridelse er mindre end den fastsatte graense pa
seks méaneder.? De gennemsnitlige reduktionsmal deekker samtidig en reekke konkrete
uddannelser og studerende, som selvsagt ogsa rammes forskelligt. Men for studerende

savel som undervisere og studiensevn samt de overst ansvarlige ledelser leegger refor-
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men overordnet set op til, at tid i hejere grad er noget, der planleegges, prioriteres og

styres.

Reformijusteringer 2016

Folketinget vedtog den 20. november 2015 et forlig om justering af studiefremdriftsre-
formen. Forliget indebeerer blandt andet, at studerende ikke leengere automatisk til-
meldes prover svarende til 60 ECTS pr. studiear. Kravet om, at studerende skal gen-
nemfere i gennemsnit 4,3 maneder hurtigere i 2020 end i 2011 er dog ueendret. Det
pres, som reformen matte medfere pa uddannelser, undervisere og studerende, kan
saledes forventes at veere delvist ueendret. Resultaterne af de oprindelige sporgeske-
maspergsmal om fremdriftsreformens betydning, forstaet som et krav om hurtig gen-
nemforelse, skennes derfor ligeledes fortsat at veere vaesentlige og relevante.

Ifglge lovforslaget vil &endringerne traede i kraft den 1. juli 2016.°

Fremdriftsreform version 2.0.

Justeringer i studiefremdriftsreformen juli 2016

- Ophcevelse af det centrale krav om tilmelding til fag og prever (60 ECTS)

- Mulighed for krav om studieaktivitet (bestakrav)

- Mulighed for labende karaktergivende praver og fremlceggelser

- Forbedrede muligheder for studerende, der er ivcerkscettere

- Faglig relevant merit ved studieskift

- Forbedrede muligheder for faglig supplering for ansegere til kandidatuddannelser
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Undersagelsens hovedspgrgsmadl

Rapporten indgar som ét ud af flere elementer i et mere omfattende forskningsprojekt,
der belyser studerendes prioriteter og valg i lyset af den europeeiske Bolognaproces
(1999) og de efterfolgende danske studiereformer. Projektet adresserer szerligt den
umiddelbare samtid, givet ved blandt andet studiefremdriftsreformen, og de teknolo-
gier og incitamenter, den betjener sig af som fx ECTS-systemet og den malstyrede stu-
dieordning. Af samme arsag har de tilgrundliggende undersogelsessporgsmal veeret

tilsvarende bredt formuleret:

e Hvad oplever studerende, at der kreeves for at udfylde rollen som studerende
pa en videregaende uddannelse ved et dansk universitet?
e Hvordan prioriterer studerende deres tid og leeringsaktiviteter
a) pa et konkret dagligdagsplan og
b) ietlangsigtet livs- og arbejdsmarkedsperspektiv.

De bredt formulerede undersggelsessporgsmal er i gvrigt begrundet i en betragtning
om, at de undersogte prioriteringer og valg ikke kan reduceres til blotte effekter af en
bestemt reform, men ma tilskrives et komplekst samspil mellem en reekke forskellige

politiske, sociale og kulturelle rammevilkar.
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Temakapitel 1:
Forsinkelser og frafald

Kapitlet belyser de studerendes tidligere og nuveerende forsinkelsesmenstre samt for-
ventede frafald efter reformen.

Studiefremdriftsreformen er begrundet i et politisk enske om at reducere studie-
tiden med i gennemsnit 4,3 maneder, hvilket ifelge den bagvedliggende beregnings-
model vil medfere et gkonomisk overskud pa 935 millioner. Reformen har derfor i vid
udstreekning handlet om incitamenter, der formodes at kunne begraense antallet af
forsinkelser (fx tvungen eksamenstilmelding, lettere merit, skonomisk bonus til de
hurtige). For at belyse effekten af disse incitamenter i forhold til at nedbringe antallet af
forsinkelser har vi undersogt, hvilke grunde respondenterne anferer som arsag til fak-
tiske tidligere eller nuveerende forsinkelser. For at kaste lys over spergsmalet om,
hvorvidt reformen indfrir det ovennaevnte gkonomiske mal, belyser vi endvidere re-
spondenternes forventninger om fravalg og/eller sogning mod mindre kreevende stu-

dier som folge af reformen.
Tabel 1.1. Nuvcerende og tidligere forsinkelser
Ja Ne/  Ved ikke
| @jeblikket forsinket 36% 63% 1%
Tidligere forsinket 26% 73% 1%
Respondenttal: 4092 for forsinkede pd nuveerende tidspunkt og 4085 for tidligere forsinkede.
Som det fremgar af tabel 1.1., har 26 % af de adspurgte tidligere veaeret forsinkede med
deres studie, mens 36 % pa underspgelsestidspunktet i april 2015 var forsinkede med

deres studie. Med forsinkelse forstas i denne sammenheeng, at den studerende har be-

stédet mindre end 60 ECTS pr. gennemfort ar.



'| 8 STUDERENDE | EN FREMDRIFTSTID

PRIORITETER, VALG OG DILEMMAER SET | LYSET AF

FREMDRIFTSREFORMEN

Arsager til forsinkelse

Figur 1.3.: "Hvad var/er arsagen til din forsinkelse?”

leg fik stressymptomer

Andet

Jeg har bevidst udskudt eksaminer

Jeg prioriterede mit erhvervsarbejde

Jeg har varet syg

leg dumpede og ventede pa reeksamen

Jeg manglede motivation

leg matte vente pa relevant fagudbud

Mine eksaminer |a oven i hinanden

Jeg havde valgt de forkerte valgfag
Sygdom/dgdsfald blandt venner/familie

Jeg har skiftet studie

leg har vaeret pa barsel

Kvaliteten i undervisningen var for darlig
Studiet levede ikke op til mine forventninger
Jeg var doven

Problemer med ECTS-overf@rsel for praktik
Det faglige niveau var for hejt for mig
Problemer med ECTS-overforsel for udlandsophold
Ikke nok undervisning i forhold til eksamenskrav
Jeg var lpbet tar for SU

Problemer med ECTS-overforsel for DK-studier

28%
27%
27%
26%
17%
16%
16%
10%
10%
9%
8%

6%

6%

6%

4%
4%
3%
3%
3%
3%
2%
1%

5% 10% 15% 20% 25% 30%

Respondenttal: 1936. Note: Respondenterne har ud fra ovenstiende valgmuligheder angivet det/de
udsagn, som de mente bedst gengav deres forsinkelsesdrsag.

Figur 1.3. viser en samlet oversigt af arsager til nuveerende og tidligere forsinkelser

blandt undersogelsens respondenter. Som det fremgar, forekommer de mulige forsin-

kelsesgrunde, som studiefremdriftsreformen seetter ind over for (fx darlig merit ved
studier i DK (1 %), praktik (3 %) eller udlandsophold (3 %) at spille en betydelig min-
dre rolle ift. de faktiske forsinkelsesarsager. Ifelge respondenterne bunder deres for-

sinkelser derimod forst og fremmest i stress (28 %), andet (27 %),* bevidst udskudte

eksaminer (27 %), bevidst prioriteret erhvervsarbejde (26 %) og sygdom (17 %).
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Stress (28 %) og sygdom (17 %) kan klart betegnes som ikke-medteenkte forsin-
kelsesfaktorer ift. reformens forskellige initiativer, hvortil det bemeerkes, at godt 60 %
af de adspurgte ifolge figur 1.1. forventer et foroget stressniveau som folge af refor-
men. De to ogvrige store faktorer i form af bevidst udskudte eksaminer (27 %) og be-
vidst prioriteret erhvervsarbejde (26 %), er derimod genstand for en indirekte interven-

tion i kraft af den automatiske tilmelding til eksaminer sédvel som reeeksaminer.

Ferstegangsforsinkede hos de tendentielt forsinkede

For at nuancere respondenternes forsinkelsesarsager har vi sammenlignet de respon-
denter, der var forsinkede for forste gang i 2015, og de tendentielt forsinkede, forstaet
som respondenter, der ogsa var forsinkede i 2015, men som ogsa tidligere havde veeret
forsinkede. De 1.459 respondenter, som pa undersogelsestidspunktet var forsinkede,
fordeler sig peent pa to grupper, hvor 46 % havde en historik med tidligere forsinkel-
ser, mens 54 % var forstegangsforsinkede.

Figur 1.4. Forsinkelsesdarsager hos de tendentielt forsinkede

Andet 27%
Jeg prioriterede mit erhvervsarbejde 31%
Jeg har bevidst udskudt eksaminer 28%
Jeg fik stresssymptomer 33%
Jeg har vaeret syg 22%
0% 10% 20% 30% 40%

Respondenttal: 668. Note: Figuren er en krydsleesning af studerende med et gentagent forsinkelsesmon-
ster 0og denne gruppes fem hyppigst markerede forsinkelsesdrsager fra figur 1.3. Den skal eksempelvis
leeses sddan, at 28 % af respondenterne i denne gruppe har markeret "jeg har bevidst udskudt eksaminer”
som en af de vigtigste drsager til deres forsinkelse.
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Figur 1.5. Forsinkelsesdarsager hos de ferstegangsforsinkede

Andet 29%
Jeg prioriterede mit erhvervsarbejde 28%
Jeg har bevidst udskudt eksaminer 28%
Jeg fik stresssymptomer 26%
Jeg har vaeret syg 14%
0% 10% 20% 30% A0%

Respondenttal: 797. Note: Figuren er en krydslaesning af studerende, der var forsinket forste gang i dr
2015, og denne gruppes fem hyppigst markerede forsinkelsesirsager (figur 1.3.). Den skal eksempelvis
leeses sddan, at 28 % af respondenterne i denne gruppe har markeret "jeg har bevidst udskudt eksami-
ner”, som en af de vigtigste drsager til deres forsinkelse.

Som det ses af figurerne, angiver begge grupper de samme fem hovedarsager til deres
forsinkelse, men storrelsesforholdene er forskellige. Blandt gruppen af tendentielt for-
sinkede angiver 33 % stress som arsag til deres forsinkelse, hvorimod blot 26 % af de
forstegangsforsinkede angiver stress som forsinkelsesarsag. Tilsvarende angiver 22 %
blandt de tendentielt forsinkede sygdom som forsinkelsesérsag, mens blot 14 % i
gruppen af forstegangsforsinkede har veeret forsinkede pa grund af sygdom. Sammen-
ligningen viser saledes en svag, men interessant, tendens til, at gruppen af tendentielt
forsinkede i hejere grad end de forstegangsforsinkede bliver forsinkede pa grund af
stress og/eller sygdom. Begge dele er forhold, som ikke umiddelbart er medteenkt i

fremdriftsreformens incitamenter for hurtig gennemforelse.
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Frafald

Figur 1.2.a. (udsnit): "I hvor hej grad vil studiefremdriftsreformen f& dig til at cendre
noget i dit daglige liv? Jeg vil ...”

Qverveje at springe fra

studiet Lo e

studium

Overveje at soge ind pa
et mindre kraevende
universitet

66% 21%

- .
Overveje at spge ind pa
et mindre krazvende 7% 65% 19%
- .

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| hgj grad ® | nogen grad Slet ikke/hverken eller Ved ikke/ikke relevant

Respondenttal: 2915-2969. Note: Denne figur havde forskellige gradueringsmuligheder pi tveers af de
sporgeskemaer, som har vaeret sendt ud. I en variation kunne man vaelge ”i meget hoj grad, i hoj grad, i
hverkenleller, samt i mindre grad”; i de to andre kunne man veelge "i hoj grad, i nogen grad, i mindre
grad, slet ikke”. For at synkronisere datasettene med respekt for, at vi ikke kunne vurdere granserne
mellem gradueringerne tilstreekkeligt nuanceret, har vi i stedet valgt at forsimple kodningen — dvs. at i
meget hoj grad og i hoj grad bliver til ”i hoj grad” og "i nogen grad” og "i mindre grad”, bliver til ”i
nogen grad”.

Ifelge figur 1.2. oplever nogle studerende, at reformen presser — eller vil komme til at
presse — dem i en sadan grad, at de muligvis ikke vil kunne gennemfere deres studier.
Over Y4 (26 %) vurderer i hgj eller nogen grad, at sandsynligheden for, at de vil springe
fra studiet, vil stige som folge af fremdriftsreformen. Endvidere vil 16 % i hej eller no-
gen grad vil overveje at soge ind pa et mindre kraevende studie, mens 13 % i hgj eller
nogen grad vil overveje at soge ind pa et mindre kreevende universitet. Tager man de
studerendes besvarelser for palydende, kan man saledes bade forvente et markant oget

frafald og stor segning mod mindre kreevende universiteter og studier.’
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Sammenfatning

Med det eksplicitte formal at nedbringe studietiden gav fremdriftsreformens version
1.0 alle studerende pligt til at soge merit ved studieskift samt automatisk merit for alle
forhandsgodkendte studieophold i udlandet. Som det fremgar af figur 1.3., spiller disse
elementer imidlertid en mindre betydelig rolle i det faktiske forsinkelsesmenster. Ifgl-
ge respondenterne er de veesentligste forsinkelsesarsager derimod, at mange har folt
sig stressede, har vearet syge og/eller med vilje udskudt en eksamen og/eller i en perio-
de valgt at prioritere studiejobbet frem for studiet, og ifelge undersogelsen er det altsa
forst og fremmest her, der skal seettes ind, hvis man ensker en studietidsreduktion,
som tager hgjde for de faktiske forsinkelsesarsager.

Respondenternes overvejelser peger endvidere pa et potentielt markant oget fra-
fald samt sogning mod mindre kreevende universiteter og studier. Kapitlets analyser
seetter derfor samlet set spergsmalstegn ved, hvorvidt reformen vil indfri sine ekono-

miske mal.
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Stemmer fra studerende

Jeg syntes, at disse initiativer er gode. Vi er alt for slappe i uddannelsessystemet og
tager hele tiden hensyn. Det er at gere folk en bjernetjeneste: nar de kommer ud pd
det rigtige arbejdsmarked, er der jo ingen der siger "nd, hvor er det synd for dig - du
ma gerne holde 6 mdaneder fri med len”. Vi skal stille krav til vores unge - det er jo trods
alt en universitetsuddannelse, det her. Som de SELV har valgt, vel at meerke.
Kandidatstuderende, kvinde, Turisme

Jeg kan godt se ideen i nogle af de gkonomiske aspekter i fremdriftsreformen, men
med alle de unge jeg kender der har udviklet stress/angst over studierelaterede ting,
kan jeqg ikke se nogen forbedring for det menneskelige.

Kandidatstuderende, kvinde, Audiologi

@Dqget pres giver @get stress. Svage studerende kommer til at std endnu svagere, frivilligt
(og betalt) arbejde kommer til at da fuldstecendigt for studerende, og resultatet er un-
derudviklede, mindre dannede og mindre arbejdsmarkedsrelevante, masseproduce-
rede, homogene og generelt set darligere resultater.

Kandidatstuderende, mand, Olie- og gasteknologi

Jeg har en sygdom, og den mindre fleksibilitet kan gere det meget sveert for mig at
gennemfere.
Bachelorstuderende, kvinde, Religionsvidenskab

Jeg synes pludselig, at presset er blevet enormt, og jeqg stresser vildt over at komme
bagud. S& meget at det uden tvivl er gdet ud over min livskvalitet og psyke. Jeg har
ikke det store problem med at f& taget min SU, jeg er bare bange for at blive smidt ud
eller kert psykisk i scenk for at undgd det.

Bachelorstuderende, kvinde, Informationsvidenskab og kulturformidling

Mit studie var benhardt allerede fer fremdriftsreformen. Jeg har klaret mig, og derfor er
der ikke meget der cendrer sig for mig. Jeg er nu blevet kronisk syg og keemper for at
komme igennem. Dette giver mig mulighed for dispensation, hvis jeg ikke skulle klare
den.

Kandidatstuderende, kvinde, Veterincermedicin

Jeg dumpede anatomieksamen pd ferste semester. Dette har resulteret i, at jeg er
kommet bagud med mine andre fag pd andet semester. Jeg har folt et stort pres pd
mine skuldre, og dette ender med, at jeg bliver nadt til at droppe ud af mit dremme-
studie. Jeg er kommet sd langt bagud, at jeqg ikke kan se mdlet mere. Dette er jeg me-
get ked af. Fremdriftsreformen giver ikke en mulighed for at starte 1. semester om igen,
selvom det ville fjerne en keempe sten fra mit hjerte.

Kvindelig bachelorstuderende, Odontologi
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Temakapitel 2:
Orientering mod arbejdsmarke-
det

Fremdriftsreformens tempokrav kan gere det nedvendigt for nogle studerende blandt
andet at skeere ned pa arbejdsmarkedsforberedende aktiviteter som fx studiejob,
iveerkseetteri og frivilligt arbejde samt forskellige former for praktik- og virksomheds-
samarbejde.

I dette temakapitel tematiserer vi respondenternes orientering mod arbejdsmar-
kedet, samt hvilke forventninger de har til fremdriftsreformens betydning for deres

mulighed for at opbygge et arbejdsmarkedsrelevant cv under studiet.

Arbejdsmarkedsforberedende aktiviteter fer og efter reformen

Figur 1.6. "Har du et studiejob?”

_ lkke-studierelevant
job
30%

Ikkeetjob
40%

_Studierelevant job
30%
Respondenttal: 4187. Note: I det ene datasaet var det uklart pga. kodningen, hvorvidt respondenterne
havde svaret "ikke et job” eller "ved ikke”. Da vi her er mest interesseret i respondenter med job, skonnes
vi ikke at miste vigtige informationer, ved at sli "ikke et job” og "ved ikke”, sammen til en variabel der
hedder "ikke et job”.
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Som det fremgar af figur 1.6., havde 30 % af respondenterne pa undersogelsestids-
punktet et relevant studiejob, mens 30 % tilkendegav, at de havde et ikke-
studierelevant job.

Respondenter med relevant studiejob brugte i gennemsnit knap 12 timer om
ugen pa jobbet, mens omkring 7 % brugte mere end 20 timer om ugen. Respondenter
med ikke-studierelevantjob brugte i gennemsnit knap ni timer om ugen pa jobbet.

Spergsmalet er, hvorvidt fremdriftsreformen vil eendre noget ved dette billede?

Figur 1.7. 7 hvor hej grad forventer du, at det bliver et problem at kombinere kravet om
60 nye ECTS om dret og felgende ...?"

At finde tid til ikke-ECTS givende studieaktiviteter 41%

At opbygge et cv, som er arbejdsmarkedsrelevant 39% _ 12% 7% 13%

At tage i praktik el. have projektsamarbejde med
F 44% 9% 6%
virksomhed
At lave frivilligt arbejde 39% _ 12% 7% 17%

13% 13%

At tage pa studieophold i udlandet 37% 12% 19%

At have egen virksomhed 49% -%4% 33%
At kunne passe mit nuvarende studiejob 27% _ 15% 10% 24%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| hejgrad ™ I nogen grad I mindre grad Slet ikke Ved ikke/ikke relevant
Respondenttal: 2894-2912

Respondenterne oplever i vid udstraekning kravet om at besta 60-nye ECTS om aret
som en udfordring for forskellige arbejdsmarkedsforberedende aktiviteter. Som det
fremgar af figur 1.7., vurderer godt 70 %, at det i hej eller nogen grad bliver et problem
at opbygge et cv, som de selv mener er arbejdsmarkedsrelevant. Neesten lige sa mange
vurderer, at det kan blive et problem at finde tid til ikke ECTS-givende studieaktivite-
ter (67 %) og tage i praktik (66 %), lave projektsamarbejde med en virksomhed eller
udfore frivilligt arbejde (64 %), mens 60 % vurderer, at det i hgj eller nogen grad kan
blive et problem at have egen virksomhed. Endvidere vurderer 50 %, at det i hgj eller

nogen grad kan blive et problem at passe deres nuverende studiejob.
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Udsnit af figur 1.2.b. "I hvor hej grad vil studiefremdriftsreformen f& dig til at cendre no-
get i dit daglige liv? Jeg vil ...”

Bruge mindre tid pa fritidsinteresser 23% - 41% 14%
Skaere ned i sociale aktiviteter pa studiet 23% - 37% 21%
Skaere ned pé studierelevant job 19% - 36% 29%
Skaere ned pa frivilligt arbejde 23% . 26% 39%
Skazre ned pé ikke-studierelevant job 18% . 30% 40%
Droppe planlagt praktikophold/projektsamarbejde 16% . 31% 44%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
I hej grad ® | nogen grad Slet ikke/hverken eller Ved ikkefikke relevant

Respondenttal: 2915-2965. Note: Denne figur er gradueret i forbindelse med omkodning. Se uddybende
kommentar i noten til figur 1.2.a.

Figuren viser, i hvilken udstraekning respondenterne forventer at zendre noget i deres
daglige liv efter reformen ift. fritidsinteresser, sociale aktiviteter pa studiet, studierele-
vant arbejde, frivilligt arbejde, ikke studie-relevant job samt planlagt praktik eller pro-
jektsamarbejde. Figuren viser en nogenlunde jeevn spredning mellem de forskellige
aktiviteter, idet fritidsinteresser og sociale aktiviteter umiddelbart ser ud til at have
lavere prioritet end relevant og ikke-relevante studiejob samt praktik og projektsamar-
bejde.
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Studiemotivation og orientering mod arbejdsmarkedet

Figur 1.8. "I hvor hgj grad er du enig i felgende udsagn?”

Jeg taenker ofte pd, hvad jeg skal bruge mit studium til,
nar jeg er feerdig

Mit studieengagement er motiveret af et fremtidigt job

Jeg ved praecis, hvad jeg vil bruge mit studium til, nar jeg
er feerdig

Jeg er bekymret for at blive langtidsarbejdslgs, nar jeg er
feerdig

Jeg savner afklaring af, hvad mit studium kan bruges til,
nar jeg er feerdig

Der er ingen sammenhaeng mellem mit
studieengagement og mine tanker om arbejdsmarkedet

Jeg er bekymret over, at mit studium ikke er rettet mod
bestemte job

I hoj grad ® 1 nogen grad

20%

I mindregrad

24%

25%

40%

Slet ikke

60% 80%

Ved ikke/ikke relevant

14%

100¢

Respondenttal: 2993-3014
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Tanker om arbejdsmarkedet fylder ifelge figur 1.8. en hel del i respondenternes be-

vidsthed og spiller tilsyneladende en veesentlig rolle for bade uddannelsesvalg og det

daglige studieengagement: I alt 61 % ved i hej eller nogen grad preecis, hvad de vil

bruge deres uddannelse til bagefter, og markant flere teenker i hej eller nogen grad ofte

pa, hvad de skal bruge deres uddannelse til bagefter. Til sammenligning teenker blot

8% slet ikke pa det. I samme trad tilkendegiver 63 %, at deres studieengagement i hgj

eller nogen grad er motiveret af et fremtidigt job, mens 27 % tilkendegiver, at de i hej

grad eller nogen grad savner afklaring af, hvad de kan bruge studiet til bagefter.

Krydspres pd jobstrategier

Figur 1.9. "Hvad tror du, er afgerende for, at du bliver attraktiv pd arbejdsmarkedet efter

studiet? Jeg ..”

Har haft et relevant studiejob

Har et godt netvaerk

Kan taenke selvstaendigt og kritisk

Har haft generel erhvervserfaring

Har bredt anvendelige kompetencer

Har segt at opna en steerk faglig tyngde

Harvaeret i praktik

Har hejt specialiserede faglige kompetencer

Har heje karakterer

Skriver en god anspgning

Harvaret pa studieophold i udlandet

Har udfert frivilligt arbejde

Skriver speciale om et emne, der er relevant for jobbet
Er villig til at flytte efter jobbet

Har erfaring med gruppe-/projektarbejde

Skriver speciale/laver projektarbejde med virksomhed
Far en hpj karakter for mit speciale

Andet

Har taget kurser i innovation og entreprengrskab

Kommer hurtigt gennem studiet

Respondenttal: 2370-2380

2%
1%
1%

6%
5%

10% 20% 30%

25%
22%
22%
21%
20%
16%
15%
13%
12%
11%
11%
10%

33%

40%

42%

56%

60%

Som det fremgar af figur 1.9., har respondenterne en forholdsvis klar opfattelse af,

hvad der skal til for at blive attraktive pa arbejdsmarkedet efter studiet. Figuren viser
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overordnet, at relevant erhvervserfaring generelt vurderes som mest afgerende for at
blive attraktiv pa arbejdsmarkedet (56 %), hvorimod specifikke kompetencer, sasom at
kunne teenke selvsteendigt og kritisk (33 %) og/eller besidde en steerk faglig tyngde (22
%), tilleegges signifikant mindre betydning. Endvidere bemeerkes, at under 1 % leegger
vaegt pa at komme hurtigt gennem studiet som en veesentlig faktor for deres fremtidige
attraktionsveerdi pa arbejdsmarkedet.

Figuren peger siledes pa en potentiel konflikt mellem, hvad respondenterne selv
anser som relevante arbejdsmarkedsforberedende aktiviteter, typiske akademiske dy-
der som at kunne teenke selvsteendigt og kritisk, og endelig fremdriftsreformens mal-

seetning om at fa flere studerende hurtigt gennem studierne og ud pa arbejdsmarkedet.

Praktiserede jobstrategier

Figur 2.0. "Har du gjort noget scerligt for at forbedre dine fremtidige jobmuligheder? Jeg

har..”

Haft relevant studiejob

Forspgt at fa haje karakterer
Bevidst valgt bestemte kurser/fag
Udfprt frivilligt arbejde

Bevidst udbygget mit netvasrk
Vaeret i praktik

Vaeret pa studieophold i udlandet
Haft et ikke-relevant studiejob

Deltaget i kompetenceafklaring, cv-/jobkurser

Skrevet opgave/speciale i samarbejde med en

52%

43%

41%

30%

28%

22%

20%

15%

10%

virksomhed/organisation %
Forsggt at blive hurtigt faerdig med mit studium 7%
Taget ikke-obligatoriske kurser 6%

Haft en mentor fra arbejdslivet

Respondenttal: 2823

3%

10% 20% 30% 40% 50% 60%
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Figur 2.0. viser respondenternes strategier for at forbedre deres fremtidige jobmulig-
heder. Strategier, som ikke altid er helt konsistente i forhold til deres egen vurdering
af, hvad der skal til for at blive attraktiv pa arbejdsmarkedet efter studiet (jf. forrige
figur 1.9.). En sammenligning af de to figurer viser et relativt stort sammenfald mellem
den procentdel, der har haft relevant studiejob (52 %), og den procentdel, der vurderer,
at et relevant studiejob er vigtigt for at blive attraktiv pa arbejdsmarkedet efter studiet

(knap 56 %). Men sammenligningen viser i ovrigt en reekke interessante diskrepanser:

e 43 % har bevidst sogt at opna hoje karakterer for at forbedre deres fremtidige
jobmuligheder, mens blot 16 % vurderer hoje karakterer som veerende blandt
de vigtigste faktorer for at blive attraktive pa arbejdsmarkedet efter studiet.

e 20 % har bevidst vaeret pa studieophold i udlandet for at forbedre deres jobmu-
ligheder, mens blot lidt over 13 % vurderer udlandsophold som verende
blandt de vigtigste faktorer for at blive attraktive pa arbejdsmarkedet efter stu-
diet.

e 28 % har bevidst segt at udbygge deres netveerk, mens 42 % anser et godt net-
vaerk som veerende blandt de vigtigste faktorer for at blive attraktive pa ar-
bejdsmarkedet efter studiet.

e 7 % har bevidst forsegt at komme hurtigt gennem studiet, mens under 1 % an-
ser hurtig gennemforelse som veerende blandt de vigtigste faktorer for at blive

attraktiv pa arbejdsmarkedet efter studiet.

Datamaterialet giver ikke i sig selv belaeg for at udtale sig om mulige, bagvedliggende
arsager til den udtalte diskrepans mellem respondenternes vurdering af, hvad der skal
til for at blive attraktiv pa arbejdsmarkedet og de faktisk praktiserede jobstrategier
under studiet. Svarende til resultaterne i figur 1.8., hvor vi sa, at godt 32 % udviste be-
kymring over risikoen for at blive langtidsarbejdsles, kan en forklaring imidlertid vee-
re, at mange rent strategisk soger at ‘overkvalificere’ sig ved at fa sa meget forskelligt
pa cv’et som muligt.® En strategi, som ifelge respondenternes vurdering delvist kom-
mer til kort, idet fremdriftsreformen ifelge respondenternes egne vurderinger (figur
1.2.b.) ovenfor vil betyde, at de ma skeere ned pa bade relevant og ikke-relevant studie-
job og frivilligt arbejde samt droppe allerede planlagte udlands- og praktikophold.

Sammenfatning

Respondenterne udviser i vid udstreekning negative forventninger til fremdriftsrefor-

mens betydning for deres mulighed for at opbygge et arbejdsmarkedsrelevant cv un-
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der studiet. En central konklusion er i den forbindelse, at 60 % af respondenterne pa
undersogelsestidspunktet havde enten et relevant eller ikke-relevant studiejob (figur
1.6.), og at 50 % af de adspurgte ser reformen som et problem i forhold til at passe de-
res nuvaerende studiejob (figur 1.7.).

63 % giver desuden udtryk for, at deres studieengagement er motiveret af tanker
om et fremtidigt job (figur 1.8.), og en endnu sterre andel har anvendt en reekke kon-
krete strategier for at forbedre deres jobmuligheder (praktik, udlandsophold, jagt pa
gode karakterer). Strategier, som mange imidlertid ser sig nedsaget til at nedprioritere

som folge af reformen (figur 1.2.b.).
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Stemmer fra studerende

Et ingenigrstudie er iscer krcevende, og med fuldt semester er en uges arbejde gerne
40-45 timer. Derudover vil der mdske vcere tid til 5-10 timers arbejde, men de fleste
gode studiejobs vil gerne have 15-20 - dette bliver umuligt. Desuden vil det g& ud over
frivilligt arbejde, som for mig er meget vigtigt, da jeg her igennem opndr kompetencer
(projektstyring, ledelse), som er svcere at opnd gennem et ingenigrstudium.
Kandidatstuderende, kvinde, Anvendt Kemi

Jeg er meget passioneret for mig fag, hvilket betyder, at jeq fra tid til anden fdr tilbudt
relevant arbejde, der pynter gevaldigt p& mit cv, og som Vil hjcelpe mig med at kom-
me hurtigt i job efter speciale. Dette far jeq ikke mulighed for med fremdriftsreformen.
Det er den direkte arsag til, at jeg framelder mig eksamen dette semester, for at tage
et ekstra praktikforleb, da det er sidste chance for at f& ting pd cv'et inden speciale.
Kandidatstuderende, kvinde, Medievidenskab

Da mulighederne for job indenfor mit fag er darlige, ger fremdriftsreformen det svcere-
re at etablere et forhold til arbejdsmarkedet ved eksempelvis praktik, frivilligt arbejde,
studiearbejde, ekstra kurser osv. Man er ganske enkelt fastldst i en skemastruktur, hvor
der ikke er plads til den fleksibilitet, der ger den ekstra forskel, ndr man skal sage job!
Kandidatstuderende, kvinde, Landskabsarkitektur

Fremdriftsreformen begrcenser i meget hej grad studiets brugbarhed i forhold til at
bedre sig selv mest muligt i forhold til jobmarkedet. Studiet under fremdriftsreformen vil
tcelle for mindre i fremtiden end fx studierelevant arbejde, som vil blive vigtigere end
studiet. En samlebdndsuddannelse er intet veerd i et konkurrenceprceget arbejdsmar-
ked, da man er ngdt til at veere det bedste valg for arbejdsgiver, og derfor skal skille
sig ud fra meengden.

Bachelorstuderende, mand, Historie

| og med SU’en ikke kan betale for bdde bopcel, bager, tej pd kroppen (jeg keber ikke
dyre mcerker), basalt madforbrug og transport til og fra familie og kcereste, s& KAN jeg
ikke skcere ned pa mit fritidsjob. Jeg bruger allerede mere end 40 timer om ugen pd
mit studie, sd jeg ser ikke nogen realistisk mulighed for at bruge mere, uden at det
pavirker mit mentale helbred mht. stress. Jeg bruger i forvejen minimalt med tid pd
fritidsaktiviteter som sport og interesseorganisationer, s& der er det ikke relevant at
skcere ned

Kandidatstuderende, mand, Veterincermedicin

Studiereformen mindsker for mit vedkommende min mulighed for at vcere fleksibel
med studierelevant arbejde og undervisning. Det er en skam, for det giver ellers rigtigt
meget at kunne kombinere teori med praksis.

Kandidatstuderende, mand, Skovbrug
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Hvis jeq ikke var ved specialet nu, sd ville reformen edelcegge min faglige udvikling
sddan som psykologistudiet ser ud nu. Jeq ville ikke have mulighed for at udvikle min
forstdelse for forholdet mellem teori og praksis, og jeqg ville ikke fordybe mig tilstraekke-
ligt i de forskellige fag. Jeg havde ikke engageret miq i frivilligt arbejde med familier.
Nok ikke veeret frivillig i Dansk Flygtningehjcelp. Ikke udviklet min faglighed pd et kri-
secenter for voldsramte kvinder.

Kandidatstuderende, kvinde, Psykologi
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Temakapitel 3: Studiekvalitet og
det gode studieliv

Kapitlet belyser respondenternes syn pa det gode studieliv i forhold til de normer og
veerdier, de oplever hos henholdsvis deres undervisere pa studiet og med fremdriftsre-
formens tempokrav. Kapitlet supplerer hermed centrale konklusioner fra det forrige
kapitel ift., hvordan respondenterne forholder sig til og navigerer mellem flere forskel-

lige — til tider modsatrettede — hensyn, nar de skal prioritere deres tid.

Studievalg og det gode studieliv

Figur 2.1."Hvorfor har du valgt dit nuvcerende studie?”

Fordi jeg finder faget interessant 83%
Spazndende jobmuligheder 66%
Gode faglige udviklingsmuligheder 63%
For at gare en forskel for andre/hjalpe verden 35%
For at fa jobspecifikke kompetencer 21%
Et godt studiemiljg 17%
Lav risiko for arbejdsl@shed 15%
Mulighed for en hej indkomst 14%
Jeg kunne ikke komme ind pa mit drammestudie 4%
Andet 4%
Fordi der er stor prestige forbundet med studiet 4%
For at udnytte mit karakter-gnms. mest muligt 3%
Lav risiko for at blive forsinket 1%
Lav risiko for at dumpe 0%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%

Respondenttal: 4099
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Figur 2.1. viser, hvordan respondenternes studievalg i hej grad har veeret motiveret af
muligheden for at forfelge en faglig interesse (83 %) og/eller speendende jobmulighe-

der (66 %). Som det fremgar af figuren nedenfor, er det pa flere mader i god overens-

stemmelse med deres syn pa det gode studieliv.

Figur 2.2. "Hvad er vigtigt for, at du har et godt studieliv?”

At jeg kan specialisere mig i mine faglige interesser
At jeg kommer i dybden med stoffet

At jeg har et godt forhold til mine medstuderende
At jeg far faglige udfordringer

At jeg har nok SU til hele forlabet

At jeg har en god studiegruppe eller projektgruppe
At jeg far nogle bestemte kompetencer

At jeg har mulighed for et studierelevant arbejde
At der er sociale aktiviteter pa studiet

At jeg bestar mine eksaminer til tiden

At mine undervisere er tilgaengelige

At jeg har tilstraekkelig med fritid

At studiet har et klart jobperspektiv

At jeg har tid til erhvervsarbejde ved siden af

At jeg far gode karakterer

Andet

Mulighed for at overfere ECTS til andre studier

Respondenttal: 2918

52%
40%
37%
30%
26%
25%
24%
21%
21%
18%
15%
15%
14%
13%
9%
4%
3%

10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figur 2.2. viser respondenternes vurdering af, hvad der er vigtigt for et godt studieliv. I

overensstemmelse med resultaterne fra figur 2.1., hvor et stort flertal (83 %) angav fag-
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lige interesser som begrundelse for deres studievalg, anser respondenterne her at kun-
ne forfolge egne interesser og mal (52 %) samt at kunne komme i dybden med stoffet
(40 %) som de absolut primeere forudsaetninger.

En neermere sammenligning af de to figurer viser imidlertid ogsa en reekke dis-
krepanser mellem respondenternes motiver for studievalg, og hvad de vurderer vigtigt
for et godt studieliv. Hele 66 % angiver eksempelvis, at spaeendende jobmuligheder har
vaeret betydende for deres studievalg, mens blot 14 % vurderer dét, at studiet har et
Kklart jobperspektiv, som vigtigt for et godt studieliv. Samtidig betoner blot 21 % mu-
ligheden for at have et studierelevant arbejde som vigtigt for et godt studieliv. Disse
forhold ma ses som en markant forskel i forhold til centrale konklusioner i temakapitel
2, hvor 56 % vurderede relevant studiejob som én af de vigtigste faktorer for at blive
attraktiv pa arbejdsmarkedet (figur 1.9.), mens 52 % angav, at de havde haft et relevant
studiejob for at hejne deres jobchancer (figur 2.0.).

Specifikt i forhold til fremdriftsreformen ses endvidere, hvordan det at besta sine
eksaminer til tiden spiller en relativt stor rolle for 18 % af de adspurgte som forudseet-
ning for et godt studieliv (figur 2.2.). Til sammenligning spiller lav risiko for at dumpe
(0 %) og/eller blive forsinket (1 %) en absolut ubetydelig rolle i forbindelse med re-
spondenternes studievalg (figur 2.1.), ligesom de ikke umiddelbart tilkender hurtig
gennemforelse nogen betydning (1 %), nar det handler om, hvordan man bliver attrak-
tiv pa arbejdsmarkedet efter studiet (figur 1.9.).

Det er sandsynligt, at fremdriftsreformens fokus pa hurtig gennemforelse kan
have veeret medvirkende til at fremme respondenternes betoning af betydningen af at
besta til tiden som vigtigt for et godt studieliv. Datamaterialet giver imidlertid ikke i
sig selv beleg for, at der skulle veere en sadan sammenheeng. Hvad vi derimod kan
konkludere, er, at der hersker vidt forskellige — neesten modstridende — veerdier og
normer blandt undersogelsens respondenter, alt efter om de vurderer forudseetninger
for det gode studieliv eller forudsaetninger for at blive attraktive pa arbejdsmarkedet.
Spergsmalet er, hvordan dét tager sig ud i forhold til de normer og veerdier for at veere

en god studerende, som respondenterne sa oplever hos deres underviserer pa studiet?
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Undervisernes forventninger til den gode studerende

Figur 2.3. "Hvilke forventninger oplever du, at underviserne har til den gode studeren-
de?”
At jeg er fagligt engageret 74%
At jeg deltager aktivt i undervisningen 62%
At jeg laeser pensum 45%
At jeg fremmeder til undervisningen 37%
At jeg opfylder studieordningens lzeringsmal 34%
At jeg er 100% velforberedt 32%
At jeg tilegner mig fagspecifikke kompetencer 20%
At jeg laeser ud over pensum 9%
At jeg gennemfarer til tiden 8%
At jeg har en studie/projektgruppe 6%
At jeg er socialt engageret 4%
At jeg deltager i ikke-obligatoriske kurser 3%
At jeg tageri praktik/laver eksterne projekter 3%
At jeg har et godt studiejob 3%
Andet 2%
At jeg laver frivilligt arbejde 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Respondenttal: 2903

Figur 2.3. viser respondenternes oplevelse af undervisernes forventninger til den gode
studerende. Der er umiddelbart god overensstemmelse mellem respondenternes ople-
velse af, at deres underviser iseer leegger veegt pa deres faglige engagement (74 %) og
aktive undervisningsdeltagelse (62 %) og respondenternes betoning af deres studievalg
(83 %) og normer for det gode studieliv (53 %) som styret af faglige interesser (jf. figur
2.1.0g2.2.).

En naermere sammenligning mellem respondenternes opfattelse af, hvad der er
vigtigt for at have et godt studieliv (figur 2.2.), og deres oplevelser af undervisernes
signaler om, hvordan man er en god studerende (figur 2.3.), viser imidlertid en raekke

storre eller mindre uoverensstemmelser. Konkret ses fx, at:
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25 % af de adspurgte anser det for vigtigt at have en god studie- eller projekt-

gruppe, mens blot 6 % oplever, at deres undervisere leegger veegt pa, at de har
en studie- eller projektgruppe.

21 % af de adspurgte anser det for vigtigt at have mulighed for studierelevant
arbejde, mens blot 3 % oplever, at deres undervisere leegger veegt pa, at de har
et godt studiejob.

21 % af de adspurgte anser det for vigtigt at deltage i sociale aktiviteter pa stu-
diet, mens blot 4 % oplever, at deres undervisere leegger veegt pa, at de er soci-
alt engagerede.

18 % finder det vigtigt at besta til tiden, mens blot 8 % oplever, at deres under-

visere leegger veegt pa, at de gennemforer til tiden.

Gentager vi sammenligningen mellem undervisernes forventninger til den gode stude-

rende (figur 2.3.) og de studerendes strategier for at hejne deres jobchancer, som vi

belyste i forrige kapitel (figur 2.0), ses en reekke yderligere diskrepanser:

52 % har eller har haft relevant studiejob, og 15 % har eller har haft ikke-
relevant studiejob for at forbedre deres fremtidige jobmuligheder,” mens under
3 % oplever, at deres undervisere leegger vaegt pa, at de har et godt studiejob.
30 % har udfert frivilligt arbejde for at forbedre deres fremtidige jobmulighe-
der, mens blot 1 % oplever, at deres undervisere leegger veegt pa, at de udferer
frivilligt arbejde.

22 % har veeret i praktik og 8 % har skrevet speciale i samarbejde med en virk-
somhed, mens blot 3 % oplever, at deres undervisere leegger veegt pa, at de ta-
ger i praktik eller laver eksternt projektsamarbejde.
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Studiefremdriftsreformen vs. det gode studieliv?

Figur 1.2.c.”l hvor hej grad vil studiefremdriftsreformen f& dig til at cendre noget i dit
daglige liv? Jeg vil ...”

Fokusere mere pa eksamensrelevant stof 41% _ 27% 13%
Laese forud/indhente tabt stof i mine ferier 29% _ 32% 17%
Fokusere mere pa at besta 33% _ 34% 15%

Droppe planlagte ikke-obligatoriske kurser/fag 29% - 25% 31%

Opsege ekstra vejledning hos undervisere 13% _ 44% 21%
Skaere ned pa forberedelsen til alle fag  10% _ 50% 16%

Opspge ekstra hjaelp fra famillie/venner 13% _ 46% 21%

Droppe planlagt studieophold i udlandet 14% ‘ 33% 44%

Kebe mig til ekstra lektiehjzlp el. coaching 8%- 59% 22%
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

I hej grad ® I nogen grad Slet ikke/hverken eller Ved ikke/ikke relevant

Respondenttal: 2915-2965. Note: Denne figur er gradueret i forbindelse med omkodning. Se note til figur
1.2.a.

Analyserne ovenfor i kapitlet viser, hvordan respondenterne i vid udstraekning navi-
gerer mellem verdier og pejlemeerker, som varierer, alt efter om det drejer sig om at
forfelge egne studielivsveerdier, oparbejde et arbejdsmarkedsrelevant cv eller om at
leve op til undervisernes forventninger til den gode studerende. Som det fremgar af
figur 1.2.c., er flere af disse — i forvejen tit uforenelige veerdier — imidlertid heller ikke
forenelige med respondenternes opfattelse af fremdriftsreformens krav.

En central konklusion er, at reformen ifelge respondenterne vil fa mange (60 %)
til i hej eller nogen grad at fokusere mere pa eksamensrelevant stof, og at lige godt
halvdelen (51 %) vil fokusere mere direkte pa at besta. Dog forventer hele 24 % (figur
1.1.) samtidig at komme til at leere mindre, hvilket er i fin overensstemmelse med en
reekke andre udsagn fra ovenstdende figur. Eksempelvis forventer i alt 33 % i hoj eller

nogen grad at skeere ned pa forberedelsen til alle fag, 43 % forventer i hej eller nogen
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grad at droppe ikke-obligatoriske kurser, som de ellers ville have taget, mens 23 % i hgj
eller nogen grad forventer at droppe et planlagt studieophold i udlandet.

Figur 1.2.c. peger hermed overordnet pa, hvordan en stor del af respondenterne
identificerer fremdriftsreformen med et krav om at anleegge en mere eksamensfokuse-
ret tilgang. En tilgang, som kan veere sveert forenelig med det fagligt-interessedrevne
fokus, som dominerer respondenternes syn pa det gode studieliv (figur 2.2.) savel som
de forventninger, som de oplever, at deres undervisere har til dem (2.3.). Hvordan de
tilsyneladende modsatrettede veerdier og normer tager i sig ud i forhold til responden-
ternes leeringspreeferencer og leeringsstrategier, belyser vi i det felgende kapitel om de

aktuelle rammer og vilkar for leering og selvansvar.

Sammenfatning

Kapitlet supplerer centrale konklusioner fra det forrige kapitel ift., hvordan responden-
terne forholder sig til og navigerer mellem flere forskellige — til tider modsatrettede —
hensyn, nar de skal prioritere tid, hvilket ofte foregar i et krydspres mellem konkurre-
rende politiske, institutionelle og individuelle dagsordner: Respondenterne og deres
undervisere leegger for deres vedkommende vaegt pa et fagligt og interessedrevent
engagement (figur 2.2. og 2.3.), mens fremdriftsreformen ifglge respondenterne til-
skynder til en malorienteret tilgang, der fx indebeerer, at 33 % forventer at skeere ned
pa forberedelsen til alle fag for at besta til tiden (figur 1.2.).
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Stemmer fra studerende

"Jeg" kommer ikke til at lcere mindre. Men studerende over en bred kam: Ja. Reformen
fremelsker en "hvad-skal-der-til-for-at-bestd-eksamen-kultur”. Ikke et milja, hvor folk
teenker selv.

Kandidatstuderende, kvinde, Pacedagogisk Filosofi

Nu skal jeq til at begynde pd& kandidatgraden, og jeg frygter at fremdriftsreformen i hej
grad kommer til at betyde mindre faglig fordybelse. Derfor vil jeg lcese mindre og
yderligere Icese mindre i dybden. Det vil give en stressfornemmelse, da jeg ensker at
lcese hvad der er relevant for min faglighed. Jeg kan ikke opfylde mine idealer om en
god faglighed og en god studerende. Det vil reducere gleeden ved mit studium - en
glcede, der bl.a. i hgj grad er knyttet til faglighed og faglig fordybelse. P& det lcengere
sigt vil det medferer eget risiko for at droppe ud, men dét hdber jeqg ikke bliver en reel
risiko.

Bachelorstuderende, mand, Uddannelsesvidenskab

Jeg finder det problematisk at standardundervisningen pd& universitetet bliver betrag-
tet som den eneste relevante viden. Det er ikke altid tilfceldet! Ofte far man enormt
meget mere ud af selvstudier, der er triggered af ens egen lyst til at vide mere om et
emne. Jeg oplever tit, at eksamener og studiet handler om at kunne pensum til punkt
og prikke frem for at forstd og undersege pensum i dets bredere kontekst. Hvis univer-
sitetet nu skal handle om at modtage en forudbestemt viden, citere denne viden og f&
gode karakter pd baggrund af ens citeringssucces, mener jeqg ikke, at der er meget
tilbage i den oprindelige tankegang om universitetet.

Kandidatstuderende, kvinde, Globale Forretningssystemer

Fremdriftsreformen kommer til at betyde, at mine studier bliver enormt resultatorien-
terede frem for kvalitetsorienterede. Jeg vil blive ngdt til at skynde mig igennem en
racekke projekter frem for at fordybe mig i dem og yde en indsats, som jeg kan vcere
tilfreds med. Mit fokus vil flyttes fra den "bedst mulige, mest lcererige og bedst gen-
nemarbejdede indsats" til en indsats med fokus pd at opfylde de minimale krav. Det er
dels "bevidst”, dels "ubevidst" som felge af den kultur, som fremdriftsreformen fordrer,
hvilket allerede er kommet til udtryk hos bade studerende, undervisere og administra-
tion.

Kandidatstuderende, mand, Psykologi

Efter at der er kommet hardere regler for afleveringstider samt bedemmelsestider for
bachelor- og specialeopgaver, vil det give mindre tid til rent faktisk at lave forskning,
Icere nye ting og give mere stress for at opnd resultater, der kan bruges i opgaverne.
Bachelorstuderende, kvinde, Medicinal Kemi
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Pga. det voksende pres kan arbejdsglceden og den store interesse man har for sit stu-
die blive kvalt i stress. Desuden er jeg bange for, at jeg bliver nedt til at fokusere mere
pd eksamensstof frem for stoffet generelt, og det er ikke holdbart, ndr man engang er
fcerdig. Desuden kommer man ikke i praktik, nér man lceser til dyrlcege, og studie-
fremdriftsreformen vil gere, at man ogsda far mindre tid til det studiejob, man s& som
alternativ vil forsege at anskaffe sig.

Bachelorstuderende, kvinde, Veterincerstudiet

Fremdriftsreformen ger det vanskeligere at tage ejerskab over eget studie. Jeg far
svcere ved at sige ja til spcendende jobtilbud og forskningsprojekter sidelebende med
mit studie. Desuden far jeg sveerere ved at skabe en selvsteendig profil, da jeq ikke kan
vente pd, at relevante valgfag bliver udbudt.

Kandidatstuderende, kvindelig, Folkesundhedsvidenskab
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Temakapitel 4:
Rammer oq vilkar for lcering

Kapitlet tematiserer respondenternes oplevelse af de aktuelle rammer for leering pa
deres studie, samt hvem — eller hvad — de opfatter som ansvarlig for, at de lykkes med
deres uddannelsesprojekt. Kapitlet udfolder i den forbindelse ogséa respondenternes
syn pa forskellige undervisningsformer samt karaktersystemets og fremdriftsrefor-
mens betydning fx i forhold til behovet for ekstra hjelp fra undervisere, vejledere, fa-

milie og/eller private udbydere.
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Leering, mdlstyring og selvbestemmelse

Figur 2.4. "Under hvilke rammer lcerer du bedst? Nér ...”

Der er klare mal for, hvad jeg skal kunnetil eksamen
Der er sammenhzaeng mellem de enkelte fag

Der er styr p3 lokaler, undervisningstidspunkt mv.

Der er mange undervisningstimer

Det er tydeligt, hvad jeg kan bruge studiet til bagefter
Det er tydeligt, hvad jeg kan bruge enkeltdelene til

Jeg selv kan praege mit lzeringsudbytte

Jeg har en studie-og/eller projektgruppe

Der er klare mal for, hvordan jeg forventes at arbejde
Der er klare mal for, hvor meget jeg forventes at arbejde

Jeg har et fast hold

I hoj grad ™ | nogen grad

o E%

B

; wu.* u

0% 10%  20%

I mindre grad

51%

|
I
TIw

30%

40%

' Slet ikke

50%

I
D o

19%

19%
19%

23%

23%
60% 70%  80%

Ved ikke/ikke relevant

19%  3%%

5%3%

3% 5%
5% 3%
ﬁmw&*

90% 100%

Respondenttal: 2580
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Figur 2.4. viser respondenternes vurdering af, hvad der efter deres opfattelse udger de
bedste rammer for leering. Som det ses, foretreekker et flertal en rammesat struktur
med klare mal for eksamen (89 %), veltilrettelagt sammenheaeng mellem de enkelte fag
(86 %) mange undervisningstimer (76 %) og klarhed om uddannelsens (73 %) savel
som de enkelte delelementers (73 %) efterfelgende anvendelse. 71 % veegter dog ogsa
muligheden for at preege eget leeringsudbytte, mens den konkrete organisering af lee-
ringsrummet i form af fx leesegruppeforhold, arbejdsformer og arbejdstid spiller en —
til sammenligning — noget mindre rolle.

Den markante betydning, som respondenterne tilleegger forskellige former for
malstyring — og seerligt at der er klare mal for eksamen — kan indikere, at den eksa-
mensfokuserede tilgang, som 60 % af respondenterne i kapitel 3 (figur 1.2.c.) identifice-
rede som en konsekvens af fremdriftsreformen, allerede pa undersogelsestidspunktet
var en realitet. Hvorvidt denne tilgang vil blive forsteerket med fremdriftsreformen —
samt hvad det i s& fald matte betyde for de studerendes leeringsprocesser og udbytte —
er saledes sporgsmal, der kalder pa yderligere efterforskning.
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Figur 2.5. "Hvis du ser pd forholdene pd dit eget studie, hvordan lcerer du sé bedst? Jeg

lcerer bedst nar ...

?u

Min underviser supplerer stoffet med nye pointer og perspektiver
Jeg haren blanding af forelzsninger og hold-, laboratorie- og/eller pvelsestimer
Jeg haren dialogbaseret undervisning med min underviser

Jeg deltager aktivt i undervisningen

Jeg har mulighed for at fordybe mig i selvvalgte emner

Jeg arbejderigrupper

Min underviser genne mgar stoffet i detaljer

Jeg arbejder pa egen hand

Jeg har mange hold-, laboratorie- og/eller ovelsestimer

Jeg far lsbende feedback

Jeg har Isbende skriftlige afleveringer

Min underviser udieverer sine noter inden undervisningen

Jeg har mange forelasninger

Min underviser har afgrenset, hvordan jeg skal forberede mig
Jeg haren projektorienteret undervisning

Min undervisning indeholider fyd-og/eller vide okiip

Jeg harigsbende test og prever

Jeg har ikke skriftiige afleveringer for den afsiuttende eksamen
Jeg har mulighed for at tage sefvwvalgte moduler pa andre studier

Jeg kan selv bestemme raz=kkefglgen af de enkelte moduler

0%

9% D 1% a%% 9%
4% G 1% ae% 12%
39% % 6% 6% 5% 11%
38% S 9% 6% 5% 9%
7% P 6% 6% 5% 13%
32% T 9% 5% 5%
33% PN % 8% % 9%
29% [ =] 24% 10% 4%5%
35% P 1% 7% 6% 14%
3% S s 8% 15% 1%
28% s o 8% 6% 11%
29% BNE 3% 8% 8% 19%
z%x RN 26% 13%  10% 6%
2% RN 2% 8% 6% 24%
2% [Es% 25% % 6% 2%
16% EEI 23% 3% 13% 18%
1% A 2% 1%  14% 2%
7% % 13% 5% 16% 37%
15% N 1% 6% 7% 4%
10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 1009
'5 Ved ikke/ ikke relevant

Respondenttallet varierer i mellem 2020 og 2129, fordi ikke alle respondenter har besvaret alle sporgsmil

i batteriet. Note: Figuren skal leeses sdledes, at respondenterne forst har skullet vaelge, om udsagnet gjorde
sig gldende pi deres studie. Huis ja, skulle de efterfolgende vurdere om udsagnets genstand var en god
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eller dirlig mide for dem at laere. Vurderingen skulle foretages pd en skala, som gik fra 1= sidan larer
jeg godt” til "5= sidan leerer jeg ikke godt”.

Figur 2.5. udbygger resultaterne fra figur 2.4. med en reekke mere detaljerede indikato-
rer i forhold til respondenternes vurdering af de optimale rammer for leering. Det skal i
den forbindelse understreges, at respondenterne kommer fra en reekke vidt forskellige
uddannelser med forskelligartede undervisningstraditioner, der speender over labora-
torietimer, store foreleesninger, ovelsestimer og selvstudier, ligesom graden af valgfri-
hed typisk vil variere.

Pa samme made, som respondenterne i det forudgaende foretrak en meget ram-
mesat struktur, ses dog en tendens til, at respondenterne i hej grad foretraekker en un-
derviserstyret, men dialogbaseret form. De vurderer ogsa i hej grad at leere bedst i de
tilfeelde, hvor underviserne supplerer stoffet med nye pointer (49 %), hvor der er blan-
ding af foreleesninger og holdundervisning (44 %), hvor undervisningen baseres pa
dialog med underviseren (39 %), og/eller respondenterne selv deltager aktivt i under-
visningen (38 %). Valgfrihed og selvbestemmelse — her i form af mulighed for fordy-
belse i selvvalgte emner — indtager ogsa her en mellemposition (37 %). Flere leegger
desuden veegt pa lebende feedback (37 %), og at der er mange laboratorie/hold- eller
ovelsestimer (35 %), mens den konkrete organisering af leeringsrummet i forhold om-
kring arbejdsformer (fx skriftlige afleveringer, projektarbejde og PowerPoints) igen

tilkendes mindre betydning.

Karaktersystemets betydning

Som vi har belyst i de forrige kapitler, ser det ud til, at fremdriftsreformen i vid ud-
streekning tilskynder respondenterne til at prioritere deres tid anderledes end tidligere.
Flere (33 %) angiver i den forbindelse, at de forventer at skeere ned pa deres forberedel-
se til alle fag, mens 43 % forventer at droppe ikke-obligatoriske kurser, som de ellers
ville have taget, hvis de skal leve op til de nye krav om at besta til tiden (figur 1.2.).
Spergsmalet er, hvad dét potentielt betyder for den made, hvorpa de i dag forholder

sig til karakterer og karaktergivning?
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Figur 2.6.”I hvor hej grad tror du, at dine egne karakterer har betydning for felgende?”

At jeg ved, hvor jeg star rent fagligt 30% _ 18% 5%%
At jeg bliver ved med at vaere motiveret 32% - 17%  7%%
At jeg kun fokuserer pa eksamensrelevant stof 24% - 23% 10% 8%
At jeg bliver anerkendt af mine undervisere 20% - 25% 13% 5%
At jeg bliver anerkendt af mine medstuderende 16% - 30% 13% 4%
At jeg far et godt job | 11% - 40% 12% 3%
At jeg far et godt studierelevant job 16% - 32% 16% 6%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

lhgjgrad  ®1nogen grad | mindre grad Slet ikke Ved ikke fikke relevant

Respondenttal: 2933

Ifolge figur 2.6. ser et stort flertal af respondenterne (76 %) i hoj eller nogen grad deres
karakterer som en tilbagemelding om, hvor de star rent fagligt. Neesten lige sa mange
(75 %) mener samtidig i hej eller nogen grad, at karakterer har betydning for, at de
bliver ved med at veere motiveret. Jf. centrale konklusioner i forrige afsnit, som viste en
udbredt eksamensorienteret tilgang blandt sterstedelen af underseogelsens responden-
ter, anser godt 60 % karaktererne som medvirkende til, at de kun fokuserer pa eksa-
mensrelevant stof. Selvom 60 % andetsteds i undersegelsen tilkendegiver, at frem-
driftsreformen i hgj eller nogen grad vil fa dem til at fokusere mere pa eksamensrele-
vant stof (figur 1.2.c.), ser det altsa ud til, at karaktersystemet allerede inden reformen
har veeret medvirkende til at fremme en kultur, hvor man fraveelger elementer, der

ikke har en direkte betydning for en given eksamenspraestation.
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Figur 2.7."Har du gjort noget for at opnd heje karakterer inden for det seneste ar? Jeg
har..”

Sparret med medstuderende 60%
Sparret med venner/familie 39%
Bevidst udskudt eksamen/er 24%
Tilpasset emnevalg til underviser/eksaminator 20%
Undladt at forfelge faglige interesser 18%
Bevidst valgt lette fag 16%
Taget ikke-obligatoriske kurser 12%
Faet faglig mentor 6%
Kebt lektiehjazlp eller coaching 6%
Klaget over en karakter 5%
Taget prastationsfremmende midler 3%
Kobt eller lant opgave pa nettet 1%
Faet andre til helt el. delvist at skrive en opgave for mig 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70%

Respondenttal: 1882. Note: Djof og IDAs sporgeskemaer gav mulighed for at svare “andet”. En mulig-
hed, som blev benyttet af 87 respondenter. Da respondenter i DM ikke havde denne mulighed, er de 87
afmeerkninger i “andet” efterfolgende omkodet til “missing”, hvilket betyder, at svarmuligheden er ude-
ladt fra videre analyse.

Figur 2.7. viser respondenternes aktiviteter for at hejne karakterer inden for det seneste
ar. Sparring med medstuderende (60 %) samt sparring med familie eller venner (39 %)
springer umiddelbart i gjnene som de to mest hyppige strategier.

De resterende strategier, der alle har pa en score pa under 25 %, kan overordet
inddeles i to grupper: a) faktorer, der kan forbindes med en personlig leerings- el. for-
bedringsambition (fx bevidst udskudte eksaminer (24 %), taget ikke-obligatoriske kur-
ser (12 %), haft en mentor (6 %) og kebt ekstra lektiehjeelp el. coaching (6 %)), og b)
faktorer, der kan betegnes som drevet af opportunistiske interessehensyn (fx tilpasset
emnevalg til underviser/eksaminator (20 %), undladt at forfelge faglige interesser (18
%), bevidst valgt lette fag (16 %), klaget over karakterer (5 %), taget preestationsfrem-
mende midler (3 %), kebt el. lant en opgave (1 %), samt faet andre til at skrive en opga-
ve (1 %). En signifikant konklusion er her, at respondenterne i gruppe b ser ud til i vid

udstreekning at benytte sig af strategier, der kan ses som en umiddelbar modseetning
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til deres syn pa, hvad der er vigtigt for et godt studieliv, hvor muligheden for at specia-

lisere sig i faglige interesser er en beerende veerdi (jf. figur 2.2.).

Skyggemarkeder for lcering

Figur 1.2.d. "I hvor hegj grad vil studiefremdriftsreformen f& dig til at cendre noget i dit
daglige liv? Jeg vil .."

Opsege ekstra vejledning hos undervisere 13% - 44% 21%
Skaere ned pa forberedelsen til alle fag = 10% - 50% 16%
Opspge ekstra hjelp fra famillie/venner 13% - 46% 21%
Kobe mig til ekstra lektiehjzlp el. coaching = 8% . 59% 22%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
I hgj grad ® | nogen grad Slet ikke/hverken eller Ved ikke/ikke relevant

Respondenttal: 2915-2965. Note: Denne figur er gradueret i forbindelse med omkodning. Se uddybende
forklaring i noten til figur 1.2.a.

Figur 1.2.d. viser udvalgte punkter, hvor respondenterne forventer at prioritere ander-
ledes for at leve op til fremdriftsreformens krav. Som illustreret ovenfor (figur 2.7.)
havde 6 % af respondenterne pa undersogelsestidspunktet i april 2015 inden for det
seneste ar kobt sig til lektiehjeelp eller coaching for at fa gode karakterer. Til sammen-
ligning ser vi her, at neesten 1/5 (19 %) forventer, at fremdriftsreformen i hej eller no-
gen grad vil betyde, at de vil kebe sig til ekstra hjeelp eller coaching. Tilsvarende ser vi,
hvordan 35 % i hgj eller nogen grad forventer at opsege mere hjelp fra undervisere,
mens 33 % i hej eller nogen grad forventer at opsege hjeelp fra familie/venner.

Det ogede behov for vejledning og hjelp peger for det forste pa, at der blandt
respondenterne hersker tvivl om, hvorvidt de ved hjelp af egne evner og formaen kan

leve op til fremdriftsreformens krav. For det andet pa en fare for, at fremdriftsreformen
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hermed automatisk vil tilgodese de i forvejen ressourcesteerke studerende. Dvs. stude-
rende, der har et godt netvaerk blandt familie og venner, som de kan traekke pa i for-
bindelse med fx opgaveskrivning (social og kulturel kapital), og/eller har de fornedne
midler til at betale i det omfang, der er tale om private tilkeb (ekonomisk kapital).

Medindflydelse og (selv)ansvar
Figur 2.8. "Oplever du, at du har tilstraekkelig indflydelse pé& din dagligdag pé studiet?”

Jeg har mulighed
for at fplge mine
egne interesser og
mal

23% 25% 10%

Jeg har mulighed
for selv at valge, 23%
hvordan jeg laerer

27% 13%

Jeg har mulighed
for at skabe mig en
personlig
kompetenceprofil

19% 27% 21%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

I hoj grad W | nogen grad I mindre grad Slet ikke

Respondenttal: 2622

Figur 2.8. viser, i hvilken grad respondenterne oplever, at de har indflydelse pa forskel-
lige aspekter af deres studieliv. Som det ses, vurderer respondenterne generelt at have
storst indflydelse i forhold til i hej eller nogen grad at felge egne faglige interesser (63
%), efterfulgt af muligheden for selv at veelge, hvordan de leerer (59 %), mens feerrest i
hgj eller nogen grad mener at have indflydelse pa muligheden for at skabe sig en per-
sonlig kompetenceprofil (48 %).

Over halvdelen af respondenterne oplever saledes at have tilstreekkelig indfly-

delse pa centrale dele af deres studieliv, som ifelge de studerende ogsa var en af de
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vigtigste faktorer for et godt studieliv. Medindflydelse keedes ofte sammen med et
storre ansvar til den enkelte i forhold til at Iykkes med sit personlige uddannelsespro-
jekt, og et centralt spergsmal i undersogelsen har derfor veeret, i hvilken grad respon-
denternes oplever, at de selv eller andre er ansvarlige for, at de bade udvikler sig rent

fagligt og far de rette arbejdsmarkedskompetencer.

Figur 2.9. "Hvem, mener du, er ansvarlig for hhv. din faglige udvikling og at du fér de
rette arbejdsmarkedskompetencer, mens du studerer?”

Jeg selv

92%
——— B
Underviserne pa mit studie
63%
Universitetet
23%
oo sy
Det sociale miljp omkring studiet
3%
Uddannelsesministeriet
4%
3%
Andet I
1%
. I 3%
Ved ikke
1%
0% 20% 40% 60% 80% 100%
W At jeg far de rette arbejdskompetencer At jeg udvikler mig fagligt

Respondenttal: 2223-2227. I sporgsmuilet hertil, blev respondenterne bedt om at veelge de to vigtigste. I
det ene datasaet tillod programmet dog respondenterne at saette flere krydser, hvilket flere benyttede sig af.
Dele af respondenterne har siledes kun prioriteret de to vigtigste, mens andre har prioriteret flere side-
ordnede vigtige.
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Figuren ovenfor viser, hvordan undersogelsens respondenter generelt oplever en hgj
grad af selvansvar i forhold til egen faglige udvikling. Der ses dog samtidig nogle inte-
ressante nuanceforskelle, nar respondenterne vurderer, hvem der er de sekundeere
ansvarshaver, nar det geelder hhv. deres faglige udvikling og tilegnelse af arbejdsmar-
kedskompetencer. Hele 92 % mener, at ansvaret for deres faglige udvikling primeert er
deres eget, subsidiert deres underviseres (63 %). Heroverfor vurderer blot 66 % at an-
svaret for at tilegne sig arbejdsmarkedskompetencer er deres eget. Til sammenligning
med den faglige udvikling tilkendes underviserne samtidig et mindre betydeligt an-
svar (27 %), hvorimod universitetet (58 %) tildelens et stort og ministeriet (23 %) et re-

lativt hejere ansvar.

Sammenfatning

Der er umiddelbart ingen entydig konklusion pa dette tema om respondenternes ople-
velse af de aktuelle rammer for leering pa deres studie, samt hvem eller hvad de opfat-
ter som ansvarlige for, at de lykkes med deres uddannelsesprojekt.

Respondenternes syn pa forskellige undervisningsformer samt karaktersystemets
betydning viser for det forste, at mange eftersporger — og trives med — en steerkt ram-
mesat hverdag med klare mal for eksamen savel som den efterfolgende anvendelse.
For det andet, at mange allerede i dag har en steerkt eksamensorienteret adfeerd, der i
visse tilfeelde indbefatter forskellige, opportunistiske strategier, sasom at tilpasse em-
nevalg til underviser/eksaminator (20 %) og/eller bevidst at veelge lette fag (16 %).

Respondenternes betragtninger vedr. behovet for at opsoge ekstra hjelp pa stu-
diet, hos familie og venner og/eller i form af private tilkeb vidner i den henseende om,
at fremdriftsreformen for nogle opleves som et pres for at praestere mere, end den en-
kelte formar. Sammenholdt med centrale konklusioner i kapitel 3 (figur 1.2.c.), hvor 60
% af respondenterne vurderede, at fremdriftsreformen vil fa dem til at fokusere mere
pa eksamensrelevant stof, kan vi med rette sporge, hvorvidt og i hvilken grad de
neevnte tendenser i retning af en mere opportunistisk studenteradfeerd vil blive for-
steerket i fremtiden? Og hvad vil der tilsvarende ske med den udbredte oplevelse af
selvansvar, nar det geelder bade faglige og arbejdsmarkedsmeessige kompetencer, idet
man som studerende i stigende grad presses til at prioritere og treeffe malrettede valg

ift., hvordan man bruger sin tid?
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Stemmer fra studerende

Jeq foler ikke, at studiefremdriftsreformen far mig til at cendre studievaner. Jeg er i
forvejen fokuseret pd studiet og at bestd eksamener.
Bachelorstuderende, kvinde, Kunsthistorie

Jeg vil ikke have tid til at fordybe mig s meget, som jeg ger nu. Jeg ville enske, at jeg
kunne skrive, at jeg ville sege mere vejledning hos mine undervisere. Men det vil jeg
ikke kunne, for de har simpelthen ikke tiden til det. De gdr alle sammen med god
grund ned med stress for tiden.

Kandidatstuderende, kvinde, Antropologi

Hvad er en psykolog uden en stcerk faglig baggrund? En eksamen kan altid blive for-
beredt uden at fagligheden er i orden. Laes eksamensformlen og traen gamle eksa-
mensspargsmdal. Den nye reform er bare endnu et tegn pg, at vi nu er interesseret i
kvantitet frem for kvalitet.

Bachelorstuderende, mand, Psykologi

Jeg er af den opfattelse, at fremdriftsreformen kommer til at pdvirke studerende, der
kommer fra hjem uden akademisk baggrund som mig selv. lkke at jeg nedvendigyvis
vil droppe ud, men det bliver sveert at klare presset om 30 ECTS og gode eksamener,
ndr man ikke kan tage den tid, det tager! For mig har studiet allerede medfert en del
stress, hvilket jeg kun ser foreget, nar der ikke er mulighed for at tage halvtid eller fra-
melde sig kurser.

Bachelorstuderende, kvinde, Geografi

Det, at der scettes s& stramme regler for formen pd universitetet, men at der samtidig
ikke er nogen opfelgning pd, hvordan det pdvirker de studerende, er ansvarslest fra
regeringens og universitetsledelsernes side. Hvis vi skal kunne klare os selv, skal vi ogsa
have lov til at bestemme, hvordan vi lceser og Icerer pd universitetet uden at skulle
forholde os til andet end at Icere. Dvs., at erhvervslivet ikke skal diktere vores universi-
tetsforleb for os - medmindre man som studerende selv vcelger denne vinkel pd sit
studie.

Bachelorstuderende, kvinde, Litteraturvidenskab

Jeg har ikke teenkt mig at cendre noget som helst. Politikerne har sikkert den magt
over nogle, men den slags kommer da aldrig til at anfeegte et taenkende individs til-
gang til det at (ud)danne sig. Lige pd det punkt havde Kierkegaard ret: Man ma sté
fast!

Bachelorstuderende, mand, Dansk
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Jeg ensker at blive feerdig med mit studie s& hurtigt som muligt. Jeg vil meget hellere
veere uddannet end jeg vil veere studerende. Derfor har jeg selv en interesse i at blive
hurtigt feerdig. Jeg leber mod mdlet s& hurtigt jeg kan, men hvis vejen af den ene eller
den anden grund er ujcevn, er jeg ned til at scenke farten for ikke at falde. Hvis jeg s&
bliver skubbet i ryggen, laber jeq ikke hurtigere. Risikoen for at jeg falder, bliver blot
storre.

Bachelorstuderende, mand, Innovation og Business
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Samlende perspektiver

Fremdriftsreformen har veret i gang i mere end halvandet ar, nar rapporten her offent-
liggores. Reformen er i mellemtiden justeret. Men justeringen eendrer ikke pa kravet
om, at et stort antal studerende fremover vil skulle hurtigere gennem deres uddannel-
se.

Rapporten viser helt overordnet, hvordan mange som folge af reformen allerede
pa undersogelsestidspunktet i april 2015 havde forventninger om markante omstruk-
tureringer af deres studieliv. Pa baggrund af respondenternes besvarelser har vi i rap-
porten udstanset fire overordnede sporgsmal, som bade sammen og hver for sig kalder
pa videre undersogelse og stillingtagen. Dét geelder for det forste spergsmalet om,
hvorvidt reformen — stik modsat de oprindelige intentioner — i praksis vil skabe flere
stressrelaterede forsinkelser og eller give incitament til at sege ind pa en mindre krae-
vende uddannelse eller maske helt at droppe ud. Et andet kernesporgsmal er, hvorvidt
reformen vil vanskeliggere studerendes mulighed for erhvervs- og praksiserfaring,
idet flere fx har konkrete planer om at skeere ned pa studiejobbet og/eller droppe et
planlagt praktik- eller projektsamarbejde med en virksomhed. Et tredje forhold geelder
sporgsmalet om, i hvilken grad reformen vil medfere et generelt mindre leeringsudbyt-
te, hvilket blandt andet skal ses i lyset af, at mange forventer at skeere ned pa forbere-
delsen til alle fag. Endelig som et fjerde og afsluttende tema rejser den sporgsmalet om,
hvorvidt reformen vil favorisere de i forvejen ressourcesteerke studerende, eftersom
flere samtidig forventer, at det kan blive nedvendigt at opsege ekstra hjelp fra enten

undervisere eller vejledere og/eller familie eller venner og/eller i form af private tilkeb.
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APPENDIKS

Undersagelsens baggrund og kontelkst

Rapporten indgar som et ud af flere elementer i et mere omfattende forskningsprojekt,
finansieret af Det Frie Forskningsrad for Kultur og Kommunikation. Projektet belyser
studerendes prioriteter og valg i lyset af den europeeiske Bolognaproces (1999) og de
efterfolgende danske studiereformer. Projektet adresserer seerligt den umiddelbare
samtid, givet ved blandt andet fremdriftsreformen og de teknologier og incitamenter,
den betjener sig af (fx ECTS-systemet og den malstyrede studieordning). Forhold, der
ligeledes behandles ud fra en overvejende kvalitativ tilgang i en serie kommende pub-
likationer (fx Nielsen og Sarauw, forthcoming 2016, Andersen og Sarauw, forthcoming
2016).

Kort om det samlede forskningsprojekt

Forskningsspargsmal

e Er den kompetencebaserede uddannelsesteekning (som har dannet grundlag for
universiteternes studieordninger siden 2003) med til at motivere de universi-
tetsstuderende, hejne gennemferslen og gere dem mere ansvarlige for uddan-
nelsens anvendelighed?

e Hvad betyder de senest tilkomne krav om hurtig fremdrift og arbejdsmarkeds-
relevant kompetenceudvikling, som bl.a. ekspliciteres i studiefremdriftsrefor-
men (2014) i den forbindelse?

e Og hvordan forholder det sig til internationale undersogelser vedr. kombinati-

onen af kompetencebasering og eget tidspres?

Empirisk grundlag
e Fokusgruppe- og studielederinterview samt mindre sporgeskemaundersogelser
(pilotundersogelser for den landsdeekkende undersogelse) ved en naturviden-
skabelig (DIKU, KU) og to humanistiske uddannelser (SAXO og INNS, KU ef-
teraret 2013-2016).
o Landsdeekkende sporgeskemaundersogelse blandt studerende ved samtlige ot-

te universiteter i Danmark (udsendt i april 2015).
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e Review af internationale erfaringer med Bolognaprocessen (samarbejde med
Oxford University, foraret 2016).

Tveergdende optikker
e Hvad udpeger studerende selv som vigtigt og relevant i rollen som universi-
tetsstuderende?
e Hvad motiverer studerendes (dagligdags savel som langsigtede) prioriteter og
valg under studiet?
o Hyvilke faktorer (rammevilkar og stukturer) italeseetter studerende selv som be-
tydende for deres prioriteter og valg?
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Andre studielivsundersggelser

Folgende studielivsundersagelser har medvirket til at informere spergeskemaundersa-
gelsens spergeramme:

Det frie valg eller det frie fald (2010)

Akademikermes Centralorganisation (AC) gennemferte i 2010 en spargeskemaunder-
sogelse blandt kandidatstuderende, ledige og beskceftigede akademikere. | alt 5.049
personer blev kontaktet, og 3.051 svarede. Ifelge rapporten er den veesentligste arsag
til, at studerende i Danmark hidtil har vceret relativt lang tid om at gennemfere, at
mange studerende oplever et krav om sdkaldt dobbeltkvalificering. Som garanti mod
arbejdsleshed satser mange studerende nemlig hardt pd at f& bdde et godt eksa-
mensbevis og masser af relevant erhvervserfaring. Undersggelsen konkluderer i for-
lcengelse heraf, at studietidsforleengende aktiviteter (fx at udskyde eksamen for at
bruge ekstra tid pd studiejobbet) i haj grad eger den enkeltes jobchancer.

Hurtigere igennem uddannelsessystemet (2010)

For at nuancere debatten om, i hvilken grad en forestdende SU-reform vil bidrage til at
hajne gennemfarelsen, foretog Ingeniarforeningen i Danmarks (IDA) i 2010 en under-
segelse blandt foreningens studentermedlemmer. Undersggelsen omfatter svar fra
824, svarende til 25 % af de adspurgte 3.293. Undersagelsen viser, at en reform af SU-
systemet i stil med den, som ledsager studiefremdriftsreformen, hvor SU-udbetalingen
er blevet toettere knyttet til studieprogressionen, ikke i sig selv forventes at bidrage til at
hejne de studerendes gennemfarelse. Ifalge undersagelsen vil en sddan SU-reform
ligefrem f& negative konsekvenser for gennemfarelsen hos den gruppe af studerende,
som er kommet bagud i forhold til den normerede studietid. @nsker man at understot-
te gennemferelsen hos denne gruppe, drejer det sig ifelge IDAs undersegelse snarere
om at indrette uddannelserne sdledes, at de forsinkede har mulighed for at indhente
det tabte og fx ikke oplever barrierer i forhold til at f& relevante fag pd relevante tids-
punkter.

Implikationerne af fremdriftsreformen (2014)

Danske Studerendes Feellesrdd (DSF) gennemfarte i 2014 en spargeskemaundersa-
gelse, som specifikt omhandlede studiefremdriftsreformen. Undersagelsen, som fik i alt
1.763 studenterbesvarelser, konkluderer, at flere dele af fremdriftsreformens omstruktu-
rerende initiativer (sdsom tvungen tilmelding til ECTS, afskaffelsen af muligheden for at
afmelde eksaminer og pligt til at sege merit) vanskeligger studerendes mulighed for at
tilrettelcegge egen uddannelse. Ifelge undersegelsen vurderer studerende generelt, at
det vil blive vanskeligere for dem at engagere sig i studiemiljget, at tage praktik, at
tage pd studieophold i udlandet, at sammenscette en faglig profil, at gennemfere sit
studie samt have et studiejob.
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Diverse sterre undersagelser fra DM og Djef (2010-2015)

DM’s studiestartsundersagelse fra 2012 viser, at studietidsforlcengelser i hej grad er
relateret til drsager sdsom manglende motivation, personlige problemer, strategisk
perfektionisme (fx at dumpe med vilje for at vinde mere tid til Icesning eller gemme
ECTS til mere relevante kurser), prcestationsangst, fejl- og omvalg, frivilligt arbejde,
praktik- og udlandsophold. Djefs studielivsundersagelse fra 2014 viser i forlcengelse
heraf, at godt halvdelen af Djafs studerende b&de oplever et stort pres for at yde top-
preestationer og et stort pres for at f& de rette joberfaringer pd cv'et.

Feelles for de neevnte undersogelser er, at de pa et tidligt tidspunkt har sat fokus pa
forskellige udfordringer og dilemmaer, som kan folge med fremdriftsreformens fokus
pa hurtigere gennemforsel. I forbindelse med udformningen af spergerammen for
neervaerende sporgeskemaundersogelse har vi valgt at g& videre med at undersoge

folgende konklusioner:

o At studieforleengelser typisk ikke bunder i manglende studieintensitet. De
skyldes derimod ofte, at mange studerende er seerdeles ambitiose og/eller ikke
altid har adgang til den nedvendige stotte pa deres uddannelse (DM og Djof
2010-2015).

e Atincitamentsstyring (pisk/gulerod) kan vere en haemsko for studerende, der
onsker at skabe sig en arbejdsmarkedsrelevant kompetenceprofil under uddan-
nelsen — og dermed ogsa forege deres efterfelgende jobchancer (AC 2010).

e Athurtigere gennemforelse ikke opnas via skonomiske incitamenter i stil med
den SU-reform, som ledsager studiefremdriftsreformen, men handler om at
indrette uddannelserne fleksibelt, sa studerende har mulighed for at indhente
det tabte (IDA 2010).

e Athurtigere gennemforelse vanskeliggor en reekke elementer, som andre steder
forbindes med hejt leeringsudbytte sasom studiejob, praktik og projektsamar-
bejde, studieophold i udlandet, engagement i studiemiljeet og i det hele taget at
gennemfore studiet (DSF 2015).
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Spergeskemaets tilblivelse

Spergeskemaets sporgeramme er udviklet med afseet i tre gensidigt konstituerende

elementer:

o Et abent og netveerksorienteret forskningsdesign
e En omfattende, forudgaende analyse af reformens empiriske kontekst

e Aktiv medinddragelse af relevante akterer i spergerammens udformning

Videnskabeligt grundlag og forskningsdesign

Spergeskemaets udvikling bygger pa en underspgende tilgang til sammenheengen
mellem studiefremdriftsreformen og studerendes prioriterer og valg. Disse ses som et
komplekst og heterogent felt i konstant tilblivelse under indflydelse af et omfattende
netveerk af akterer, diskurser, praktikker, ideer og materialiteter.

Spergerammen er udviklet med inspiration fra akter-netveerksteorien (ANT),
som er en nyere samfundsvidenskabelig retning (fx Latour og Woolgar 1979, Latour
2005). En hovedpointe i akter-netveerksteorien er, at den videnskabelige undersogel-
sesgenstand — altsa i dette tilfeelde studiefremdriftsreformen — ikke foreligger som na-
turlig afgreenset enhed forud for undersogelsen.® Ifelge ANT er den viden, som viden-
skaben producerer om fx studiefremdriftsreformen, derimod produktet af et kom-
plekst samspil mellem forskeren, teorier og metoderegler samt et i princippet uafgreen-
set netveerk af andre humane og non-humane aktorer (diskurser, praktikker, ideer,
materialiteter etc.).” Ifelge ANT, ma en forskningsproces derfor designes, s den tager
hojde for — og drager positiv fordel af — en forstaelse af videnskabelse som en dyna-
misk proces, der udspiller sig mellem forskelligartede aktorer, der som udgangspunkt
ses som ligeveerdige bidragydere til forskningen.!

Princippet om akterinddragelse har gennem de senere ar vundet indpas i bade
den offentlige og private sektor, hvor det gar under betegnelsen ”samskabelse” eller
”co-creation”.™ Rationalet er, kort fortalt, at en systematisk medinddragelse af relevan-
te brugere/borgere skaber losninger og tilbud, som i hejere grad svarer til, og har en
konkret klangbund i, deres daglige liv. Denne spergeskemaundersogelse bygger pa et
tilsvarende princip om samskabelse, idet relevante akterer ikke blot er blevet bedt om
at besvare et forudfattet sporgeskema, men selv har veret inddraget i arbejdet med at
formulere sporgeskemaets spargsmal. Ambitionen har veeret hermed at skabe blik for
den partikuleere situation, der aktuelt kendetegner konteksten for studerende i Dan-

mark.
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Empirisk kontekstualisering

Frem for at se studiefremdriftsreformen som et afgreenset empirisk feenomen med én
specifik betydning for studerende har vi for det forste baseret spergerammen pa en
omfattende, forudgaende analyse af reformens empiriske kontekst. Et centralt anlig-
gende har i den forbindelse veret at undga kausalslutninger mellem fremdriftsrefor-
men og bestemte adfeerdsmenstre. Som det fremgar af oversigten nedenfor, omfatter
analysen et rigt materiale af aktuelle og tidligere uddannelsespolitikker og reformer,
andre studielivsundersogelser, analyser af universiteternes studiefremdriftsstrategier
og lokale studieordninger samt interview med studerende, undervisere og administra-

tivt personale.

Akterinddragelse

For at gore sporgeskemaunderspgelsens spergsmal sa praecise, sigende og genkendeli-
ge som muligt for aktererne, har det for det andet veeret et bevidst valg at inddrage et
stort antal studerende, undervisere og administrativt personale pa universiteterne i det
konkrete arbejde med at formulere spergsmal og indskeerpe sporgeskemaet. Som det
fremgar af oversigten nedenfor, er sporgerammen saledes blevet til med afseet i en
reekke fortlobende, netveerks- og dialogbaserede begivenheder som fx workshops, fo-
kusgruppekommentarer, narrative interview, testforleb, evalueringer og pilotunderso-

gelser.
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Spergeskemadesignet trin for trin

Fase i. Empirisk kvalificering forud for rammeudkast

September 201 3-fortsat

Policyanalyse (nationale og lokale reformdokumenter, haringssvar,
strategier, studieordninger og lign.) samt review over tidligere og
samtidige spergeskemaundersggelser af samme art.

Oktober 201 3-fortsat

Feltarbejde og fokusgruppeinterview (studieledere, undervisere,
studerende og administrativt personale) p& INSS, DIKU og SAXO ved
Kobenhavns Universitet.

Oktober-november
2013

Pilotspergeskemaundersagelse blandt 250 studerende ved Keben-
havns Universitet.

Januar 2014-fortsat

Analyse af lokale fremdriftsstrategier ved de otte universiteter.

Marts 2014-fortsat

Lebende workshopmeader med bredt sammensat netvcerksgruppe,
bestdende af repraesentanter fra DI, AC, DM, DSF samt en rcekke
ordincere studerende og universitetsansatte.

Maj 2014-fortsat

Matrixbaseret kortlcegning af forskelle mellem tidligere og nye stu-
dieordninger pd ti forskellige uddannelser.

Fase ii. Kvalificering af farste rammeudkast via akterinddragelse

Januar-september 2014

Udvikling af spergeskemaudkast med 50 spergsmdl pd baggrund af
fase .

September 2014

Spergeskemaudkast kommenteres og videreudvikles pd workshops
med hhv. seks kandidatstuderende og seks netvcerksgruppemed-
lemmer. Spergeskemaet skeerpes herefter.

September 2014

Spergeskemaudkast diskuteres og nuanceres pd en dben workshop
med deltagelse af 105 undervisere, studerende og administrative
medarbejdere pd Kebenhavns Universitet. Spergeskemaet skcerpes
herefter.

December 2014

Spergeskemaudkast kommenteres og forstdelsesvalideres pd a)
workshop med deltagelse af fem studerende, og b) skriftlig test og
kommentering ved seks studerende.

Februar-marts 2015

Endelig tilpasning af spergeramme ud fra ca. 80 narrative interview
med studentermediemmer i Djof, DM og IDA.
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Dataindsamling og analyser

De foreliggende undersogelsesresultater er sammensat af tre seerskilte, men kompatib-
le dataseet. Folgende faglige organisationer har medvirket til at distribuere sporgeske-
maet til deres studentermedlemmer: Dansk Magisterforening (DM), Djof, Ingeniorfor-
eningen IDA, Dansk Psykologforening, Tandleegeforeningen, Bibliotekarforbundet, De
offentlige Tandleeger, Pharmadanmark, Landinspekteorerne (DDL), Den Danske Dyr-
leegeforening og JA (Forening for Agronomer, m.m.). Djof og IDA distribuerede og
indsamlede besvarelser fra egne medlemmer, mens DM har varetaget distribuering og
indsamling blandt egne medlemmer savel som de resterende organisationer.

Djef og IDA udsendte en invitation til at deltage i undersegelsen til hhv. 8.000 og
5.000 studentermedlemmer. De i alt 13.000 studentermedlemmer, som blev inviteret pa
denne made, er udvalgt efter et tilfeeldighedsprincip. DM og de mindre organisationer
valgte at udsendte en invitation til samtlige studentermedlemmer, hvilket vil sige
16.315 fra DM og 6.657 fra de ovrige. I alt bouncede omkring 5.110 mailadresser, hvil-
ket vil sige, at 30.862 studerende havde reel mulighed for at deltage i undersogelsen.
Spergeskemaet stod abent for besvarelser fra den 14. april-6. juni 2015 og kunne kun
udfyldes en gang pr. IP-adresse.'? Rykkermails blev udsendt henholdsvis den 21. og
den 22. april.

Samling og omkodning af datascet

Samarbejdet med de faglige organisationer Djof, DM og IDA om distribution og efter-
folgende indsamling af spergeskemadata har medfert en vis variation i de tilgrundlig-
gende data, som efterfelgende har mattet omkodes.

De faglige organisationer valgte som udgangspunkt at benytte to forskellige da-
taindsamlingsprogrammer. Djof og IDA anvendte Survey Exact, mens DM valgte at
anvendte Inquisit, hvilket har medfert en reekke mindre forskelle i sporgeskemaernes
kodning. I forbindelse med den efterfelgende samling og omkodning af de tre dataseet
har vi derfor valgt at foretage forskellige prioriteringer: IDA og Djef havde valgt en
numerisk kodning, hvor 1 aekvivalerer svarmuligheden ”ja”, mens 0 aekvivalerer
svarmuligheden "nej”. DM havde derimod valgt en semi-numerisk-kodning, hvor 1
®kvivalerer svarmuligheden “ja”, mens respondenterne ikke har haft mulighed for
aktivt at svare “nej” pa de indeholdte spergsmal. Pa grund af denne kodning er det
ikke umiddelbart muligt at udleese af DM’s data, hvorvidt respondenten har svaret

“nej”, eller om den manglende besvarelse betyder, at vedkommende er sprunget fra.
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Safremt respondenten har besvaret det efterfelgende spergsmal i spergeskemaet, har
vi valgt at tage det manglende eller blanke svar som udtryk for “nej”. Har responden-
ten derimod ikke besvaret det efterfolgende sporgsmal, har vi derimod tolket det
manglende svar som udtryk for, at respondenten er bortfaldet, og at blank derfor bety-
der ”ikke besvaret”. Vi har saledes i videst muligt omfang veeret i stand til at korrigere
for den mangelfulde kodning pa dette punkt, men der kan forekomme mindre skeev-
vridninger fx i tilfeelde, hvor respondenter har valgt at springe hele spergsmalsbatteri-
er over for derefter at fortseette besvarelserne.

For det andet har vi mattet forholde os til, at omkring 10 % af spergsmalene i det
oprindelige sporgeskema blev undladt af de enkelte fagorganisationer og i visse tilfeel-
de erstattet af nye. Vi har som felge heraf konsekvent valgt udelukkende at medtage
de spergsmal, som gar igen i samtlige dataseet.

Der har endvidere veeret en enkelt, men gennemgaende spergsmalstype, hvor
antallet af valgmuligheder ift. til afkrydsning har varieret mellem de tre dataseet. Det
geelder sporgsmal, hvor respondenterne blandt en reekke udsagn har skullet veelge “de
tre vigtigste”(dvs. figur 1.1, 1.3, 1.9, 2.0, 2.1, 2.2 og 2.3). I DM’s dataseet har det ved
denne sporgsmalstype veeret muligt at afgive mere end tre krydser (ved figur 1.9. har
19 % af respondenterne fx sat mere end tre), mens respondenterne hos IDA og Djof
kun har kunnet afgive maks. tre. Vi har dog bevidst valgt at medtage samtlige af-
krydsninger og forventer ikke den store effekt pa undersogelsesvaliditeten. Dét har
imidlertid stor betydning for vores tolkningsmuligheder, hvorfor vi i stedet for at se
svarene som et udtryk for, at respondenterne udpeger de tre vigtigste svar, behandler
sporgsmalene som udtryk for, at respondenternes udpeger et ikke-fastsat antal, maske
sideordnede, vigtige svar. Endelig er vi stedt pa mindre uoverensstemmelser i kodnin-
gen af svarmulighederne i enkeltstaende spergsmal (fx figur 1.2.). I disse tilfeelde har vi
foretaget visse kodningsvalg, som vi anferer i fodnoter, nar figurerne introduceres i

rapporten.

Reprcesentativitet og bortfald

De faglige organisationer havde som udgangspunkt frihed ift. udveelgelse af respon-
denter inden for egen medlemsskare. I kraft af pluralistiske indsamlingsvalg og en
potentiel bias, der matte veere hos studerende fagforeningsmedlemmer er undersogel-
sen derfor ikke repreesentativ pa alle parametre. Som vi uddyber nedenfor, giver det
heje antal af respondenter imidlertid en bade jeevn og alsidig fordeling over de forskel-
lige universiteter og fagomrader (HUM, SAMF, SUND, NAT/TEK) samt kandidat-

/bacheloruddannelser. Med forbehold for en lettere overrepreesentation af kvindelige
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studerende, humanister og studerende fra Kebenhavns Universitet skennes underso-
gelsen saledes at tegne et tendentielt retvisende billede af, hvordan studerende forhol-

der sig til reformen.

Udvalgsrammen og fordeling pd fagomrader

Da sporgeskemaet udelukkende er udsendt til studerende med medlemskab af en fag-
forening, melder sig et sporgsmal om, hvorvidt dette udvalg svarer til den faktiske
fordeling pa universiteternes fagomrader.

Eftersom undersogelsens respondenter ikke har angivet fagomrade, har vi taget
udgangspunkt i respondenternes fordeling pa fagforeninger. Vi har saledes antaget

folgende:

e Medlemmer af Djof og Dansk Psykologiforening primeert herer til pa det sam-
fundsvidenskabelige fagomrade

e Medlemmer af IDA, JA, Landinspektorerne og Den Danske Dyrleegeforening
primeert herer til pa det teknisk/naturvidenskabelig fagomrade

e Medlemmer af DM, Bibliotekarforbundet, Dansk Psykologiforening og Sprog
og Kommunikation primeert herer til pa det humanistiske fagomrade

¢ Medlemmer af Tandleegeforeningen, FADL, Pharmadanmark, Tandleegerne og
De offentlige tandleeger primeert herer til pa det sundhedsvidenskabelige fag-

omrade®

En sammenligning af, hvordan respondenterne i indeveerende undersoggelse fordeler
sig pa de fire store fagomrader (jf. definition fra universiteternes statistiske redskab),

holdt op imod fordelingen af studerende pa landsplan, ses i felgende tabel:

Tabel nummer 1.2. Fordeling pd fagomrdder pd landsplan

Fagomrade Population Andel Opndelse Andel Forskel
Humaniora 42.611 26% 966 35% +9%
Samfundsvidenskab 58.238 36% 1.000 36 % 0%
Sundhedsvidenskab 18.036 11% 156 6% -5%
Teknik/Naturvidenskab | 42.802 26% 619 22% 4%
Total 161.687 100% 2.741 100% O

Note: Populationen er hentet fra Universiteternes Statistiske Beredskab (2014a). I tabellen sammenlignes
undersogelsespopulationen med den gruppe af respondenter, der alle svarede pd sidste sporgsmal i skema-
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et. Denne gruppe var pd i alt 2939 respondenter, hvor 198 af dem havde svaret "andet” til de fagforenin-
ger, som man kunne vaelge og som vi derfor ikke har kunnet placere.

Tabellen viser, at indevaerende dataseet har en god fordeling pa fagomrader, idet det er
maksimalt ni procentpoints afvigelse fra Universiteternes Statistiske beredskabs over-
sigt over den faktiske fordeling. Her skal naturligvis tages forbehold for, at de faglige
organisationer ikke repreesenterer “rene” fagomrader som illustreret i ovenstaende
estimat — fx har DM nok en overveegt af humanister pa omkring 70 % af medlemmer-
ne, men organisationen huser ogsa medlemmer med natur- og samfundsvidenskabeli-

ge titler.

Sammenligning af respondentudvalg og undersggelsespopulation

De folgende tre tabeller viser fordelingen i indeveerende dataseet mellem hhv. bache-
lor- og kandidatstuderende, universiteter og ken, i forhold til den samlede studenter-
population pa de otte universiteter i Danmark. Neden for ses fordelingen mellem ba-
chelor og kandidatstuderende.

Tabel 1.3. Oversigt over fordeling af kandidat/bachelorstuderende pd landsplan

Studerende Population Andel Opndelse Ande/
Indskrevet pd bachelor 91.698 57 % 2.297 54 %
Indskrevet pd& kandidaten 69.608 43 % 1.955 46 %
Total 161.306 100 % 4.252 100 %

Note: Populationen er hentet fra Universiteternes Statistiske Beredskab (2014a).

Som det fremgar af tabellen, har dataseettet her en lille overrepreesentation af kandidat-
studerende ift. undersogelsespopulationen generelt. Kandidater udger 43 % af det
samlede antal af studerende pa landsplan, mens andelen af kandidater i indeveerende
undersogelse ligger pa 46 %. Forskellen pa de tre procentpoints skyldes efter alt at
demme, at respondenterne her er inviteret via de faglige organisationer, og at der i
fagforeningernes medlemstal er en tilsvarende overveegt af kandidatstuderende. Tabel-
len herunder viser fordelingen af samtlige studerende pa landets universiteter ift. data-

seettets fordeling af respondenter:
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Tabel 1.4. Oversigt over studenterfordeling pd& universiteter

Universiteter Population Andel  Opndelse Andel
Aalborg Universitet 20411 13 % 327 8 %
Aarhus Universitet 38.120 24 % 1.261 29 %
Copenhagen Business School 17.677 11 % 293 7 %
Danmarks Tekniske Universitet 10.311 6% 172 4%
IT-universitetet i Kebenhavn 1.915 1% 22 1%
Kebenhavns Universitet 40.882 25 % 1.618 37 %
Roskilde Universitet 8.045 5% 255 6%
Syddansk Universitet 24.326 15 % 372 9%
Andet 0 0% 34 1%
Total 161.687 100 % 4.354 100 %

Note: Populationen er hentet fra Universiteternes Statistiske Beredskab (2014b). Tallene i kolonnen andel
er afrundet.

Fordelt pa universiteter ser vi generelt nogle mindre udsving pa nul-seks procentpo-
ints forskel mellem undersogelsespopulationen og undersggelsens respondenter. Disse
sma variationer kan dog til en vis grad forklares ved, at studerende ved Kebenhavns
Universitet er overrepreaesenteret i dataseettet. Hvor KU pa landsplan star for at huse 25
% af alle universitetsstuderende, repreesenter KU knap 37 % af respondenterne i inde-
veerende undersogelse. Denne overvaegt teenkes ogsa at have indflydelse pa fordelin-

gen af kon i undersogelsen, som preesenteres i den folgende tabel:

Tabel 1.4. Oversigt over fordeling af ken pd& landsplan

Studerende Population Ande/ Opndelse Andel
Mcend 69.154 46 % 1.306 36 %
Kvinder 81.958 54 % 2.317 64 %
Total 151.112 100 % 3.623 100 %

Note: Populationen er hentet fra Danmarks Statistik, Statistikbanken (2015a og 2015b).

I tabellen ses, at kvinder udger 54 % af den samlede meengde af universitetsstuderen-
de. I indeveerende undersogelse udger andelen af kvinder imidlertid 64 %. Nar data-
seettet her far en kensfordeling, som ikke er repreesentativ, har det hegjst sandsynligt
sammenheaeng med den tidligere neevnte overrepreesentation af KU-studerende, da
Kebenhavns Universitet ift. til fordelingen pa landsplan i forvejen har en overreprae-
sentation af kvinder (jf. Statistik for optag pa KU 2013 og 2014).
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Bortfaldsanalyse

Frivillige sporgeskemaundersogelser forbindes oftere end andre undersogelser med en
tendens til partielt bortfald. I undersogelsen her ser vi ogsa en tendens til, at respon-
denter enten veelger at springe sporgsmal over eller forlade sporgeskemaet uafsluttet.
Det haenger sandsynligvis sammen med, at respondenterne hos Djef og IDA aktivt har
kunnet springe visse afsnit over via filterspergsmal. Desuden ses af respondenternes
kvalitative besvarelser, at sporgeskemaets anseelige leengde sandsynligvis har spillet
ind pa, at de giver op. Ved undersogelsens andet sporgsmal starter i alt 4354 respon-
denter, hvor 2939 svarer pa sidst sporgsmal. Det giver et samlet bortfald pa 1.415 re-
spondenter, hvilket giver et samlet, partielt bortfald pa 32 % henover den samlede un-
dersagelse.
Grafen herunder viser en grafisk repreesentation af bortfaldet med ek-

sempel i DM’s dataseet, som ogsa indeholder respondenter fra de mindre fagforenin-
ger.

Figur 3.1. Partielt bortfald i DMs datascet
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Note: Kurven viser, hvor de enkelte bortfaldende falder fra. Kurvens fald ved sporgsmdl 6, 11, 13, 14 og
17 skyldes delvist filtersporgsmdl. Dvs. spergsmil, hvor ikke alle respondenter nedvendiguis skal svare pd
det pageeldende sporgsmuil.
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Kurven viser — bortset fra mellem sporgsmal 1 og 2 — et forholdsvis stet bortfald, og vi
har derfor valgt at regne sporgsmal 2 som reelt pabegyndelsespunkt. Som det fremgar
af kurven, falder i alt 753 respondenter fra over de 33 spergsmal/spergsmalsbatterier,
nar vi maler fra spergsmal to. Dataseettene fra Djof og IDA har et lignende konsekvent
bortfaldsmenster, ligesom andelen af bortfaldene i de tre dataseet er nogenlunde ens
(DM 32 %, Djof 30 % og IDA 39 %).

Bortfaldets betydning for komparative analyser

Bortfald er et velbeskrevet feenomen i den statistiske litteratur. En mulighed er i sa-
danne tilfeelde at skeere alle, der har pabegyndt, men ikke gennemfert, sporgeskemaet,
ud af det samlede respondenttal. En anden mulighed er at teelle alle besvarelser med,
inden for rammen af det enkelte spergsmal. For at opna en sa hej nuanceringsgrad som
muligt i de enkelte spergsmal har vi konsekvent valgt den anden af de neevnte mulig-
heder. Vi har séledes valgt at folge variationen i det faktiske respondenttal fra spergs-
mal til spergsmal. Af hensyn til gennemsigtigheden angiver de faktiske respondentan-
tal i noten til de enkelte figurer og tabeller.

Valget om at folge det faktiske respondenttal kalder imidlertid pa en analyse af
bortfaldets indflydelse pa den lobende respondentsammenseetning. For at vurdere, om
respondentsammenseaetningen pa tveers af seettet er tilstreekkelig ens til at foretage ret-
visende krydsleesninger, har vi sammenlignet den samlede gruppe, der har besvaret
det andet spergsmal, med den samlede gruppe, der har besvaret det sidste spergsmal.
Vi har brugt de samme variabler som i afsnittet om repreesentativitet, dvs. bachelor-

/kandidatfordeling, universitetsfordeling og kensfordeling.

Tabel 1.5. Bortfald baseret p& uddannelsesdel

Uddannelsesdel Startet  Andel Afsluttet  Andel Bortfald Bortfald
Indskrevet pd bachelor 2297 54 % 1.549 53 % 748 33 %
Indskrevet pd kandidaten 1.955 46 % 1.375 47 % 580 30 %
Total 4252 100% 2924 100% 1.328 31 %

Tabellen ovenfor viser respondentsammenseetningen fordelt pa variablen “kandi-
dat/bachelor”, hvor vi ser en neesten identisk respondentfordeling hele vejen igennem
besvarelserne. Af den samlede gruppe, der har besvaret det forste sporgsmal, er 46 %
kandidater, malt mod 47 % i spergeskemaets slutgruppe. Nar det geelder fordelingen

pa universiteter, ses dog en smule storre eendringer:
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Tabel 1.6. Bortfald baseret pd& uddannelsesinstitution

Andel studerende

pd universiteter Startet Andel  Afsluttet  Andel  Bortfald  Bortfald
Aalborg Universitet 327 8 % 185 6% 142 43 %
Aarhus Universitet 1.261 29 % 853 29 % 408 32 %
Copenhagen Business

School 293 7% 201 7 % 92 31 %
Danmarks Tekniske

Universitet 172 4% 109 4% 63 37 %
IT-universitetet i

Kgbenhavn 22 1% 12 0% 10 45 %
Kebenhavns Universitet 1.618 37 % 1.165 40 % 453 28 %
Roskilde Universitet 255 6% 139 5% 116 45 %
Syddansk Universitet 372 9% 260 9% 112 30 %
Andet 34 1% 15 1% 19 56 %
Total 4354 100 % 2939 100% 1415 32 %

Tabellen viser en smule storre eendringer i respondentsammenseetningen fordelt pa
universiteter. Vender vi forst blikket mod de institutioner, der har det storste antal af
studerende — og derfor er mere retvisende ift. afleesning af tendenser — viser tabellen
ingen markante udviklinger i respondenternes lobende sammensetning. Som det
fremgar af tabellen, eendrer fordelingsprocenten for de tre storste universiteter, Keben-
havns Universitet, Aarhus Universitet og Syddansk Universitet, sig kun en smule i
forhold til det samlede bortfald. Malt mod et overordnet bortfald for hele undersogel-
sen pa 32 % har de tre universiteter nogle meget neerliggende bortfaldsprocenter pa
hhv. 28 %, 32 % og 30 %.

Nar fordelingen spredes ud over flere variabler med forholdsvis sma respon-
denttal som i tabelen ovenfor, ma det imidlertid forventes, at procenterne for bortfald
pa mindre universiteter bliver kunstigt heje. Fx vil IT-universitetet, hvor kun 22 stude-
rende har pabegyndt spergeskemaet, naturligt fremsta med et markant bortfald - i
dette tilfeelde pa hele 45 % malt mod et overordnet bortfald for hele undersogelsen pa
32 %. Men da det samlede respondenttal for IT-universitetet blot udger 22 individer, er
det langtfra nok til at sige, at der er tale om en generaliserbar tendens.

Tabellen herunder viser, som en tredje og sidste bemeerkning ift. til bortfald,
hvordan markant flere meend end kvinder veelger at forlade sporgeskemaet, for det er
fuldendt:
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Tabel 1.7: Bortfald baseret pd ken
Studerende

Kon | Startet Ande/ Afsluttet Andel Bortfald Bortfald
Mcend 1.306 36 % 941 32 % 365 28 %
Kvinder | 2317 64 % 1991 68 % 326 14 %
Total 3.623 100 % 2932 100 % 691 19 %

Note: Den samlede bortfaldsprocent afviger fra de ovrige tabeller, da sporgsmilet om hvilket ken respon-
denterne tilhorer forst optraeder et stykke fremme i sporgeskemaet.

Som det fremgar af tabellen, er dataseettet som udgangspunkt karakteriseret ved en
overrepreesentation af kvinder og KU-studerende fra start. Men hvor fordelingen pa
variablerne “kandidat/bachelor” samt “universiteter” kun sendrer sig ganske lidt, ser
vi altsa en tendentiel eendring ift. variablen “ken”, idet mandlige respondenter i hojere
grad veelger at forlade undersogelsen. Grundet et hejt antal respondenter og en generel
god repraesentation af mandlige respondenter, der i slutgruppen udger knap 1.000
individer (941), skennes datagrundlaget dog ogsa pa dette omrade at kunne danne

baggrund for valide og tendentielt retvisende analyser.
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Noter

1 De otte oprindelige temaer i studiefremdriftsreformen, som ifelge den politiske aftaletekst
skulle inkorporeres og implementeres pa samtlige uddannelser, var:

1. Tilmelding til fag og prove hvert studiear svarende til 60 ECTS-point eller hvert hal-
ve studiear svarende til 30 ECTS-point

Justering af forstearsproven pa bacheloruddannelsen

Mulighed for indferelse af studiestartsprove

Bedre merit ved studieophold

Bedre merit ved studieskift

Afskaffelse af supplering mellem bachelor- og kandidatuddannelse

Mere fleksibilitet mellem bachelor- og kandidatuddannelser

Mulighed for vinteroptag (FIVU, 2013).
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2 Jf. ministeriets notat om udmentning af studietidsmodellen (FIVU, 2013c)
3 Jf. Lovforslag nr. L 125 (UFM, 2016).

4 Den hgje placering, som svarkategorien “andet” har faet i undersegelsen (27 %) indikerer, at
der foreligger en reekke ubekendte, men sammenlagt tungtvejende, forsinkelsesarsager, som
med fordel kunne gores til genstand for en neermere undersogelse.

5 Beregninger fra Danmarks Tekniske Universitet (DTU) har vist, at blot 0,5 %-0,7 % flere inge-
nierstuderende skal falde fra, for at fremdriftsreformen ikke leengere er en god forretning
(Hjortdal 2015)

¢ En pointe, der til dels svarer til AC’s studielivsundersoggelse (AC 2010), der omtales i rappor-
tens appendiks om andre studielivsunderspggelser. Konklusionen er her, at mange studerende
oplever et pres for “dobbeltkvalificere” dvs. fa bade et godt eksamensbevis og masser af rele-

vant erhvervserfaring, hvis de skal veere sikre pa at komme i job.

7 De hhv. 52 % og 15 % angiver, hvorvidt respondenterne enten har eller pa et tidligere tids-
punkt har haft et relevant eller ikke-relevant studiejob. Tallene er derfor ikke identiske med
besvarelserne i figur 1.6. og 1.7., som angiver respondenternes aktuelle forhold.

8 ANT stiller med andre ord spergsmalstegn ved en videnskabsteoretisk forforstaelse af bestem-
te videnskabelige metoderegler som den vigtigste faktor for at opna valide resultater om forsk-
ningens undersogelsesgenstand (Latour og Woolgar 1979).

° Latours akter-begreb er et begreb om entiteter (enheder), som deekker bade personer (sddan
som vi normalt bruger ordet aktor), men ogsa, ting, natur, teknologier og diskurser. Aktorer er
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karakteriseret ved, at de kan indga i forbindelser med andre akterer og ”gere noget ved” disse,
eller de kan agere anderledes end fx tilsigtet med en reform eller et incitament som fx SU-
bonussen ved hurtig studiegennemforelse.

10 Ingen akter har som udgangspunkt ontologisk og/eller analytisk prioritet frem for andre, men
forstas i forste omgang som symmetriske entiteter.

11 Samskabelse ses ofte som en made, hvorpa den offentlige sektor i krisetider kan udvikle den
offentlige velfeerd ved at traekke ressourcer fra civilsamfundet ind i prioritering, planleegning
og produktion af velfeerd (Agger og Tortzen 2015:
http://samskabelse.ucl.dk/files/2015/02/forskningsreview-om-co-production samlet-udgave-at-

aa-at07115-2.pdf).

12 De studerende modtog en invitation til at deltage i undersogelsen pr. mail. Mailen indeholdt
et link, som forte videre til et online-spergeskema, som kun kunne udfyldes én gang pr. IP-
adresse. Rykkermails blev sendt ud den 21. april 2015.

13 Fordelingen er baseret pa respondentgruppen ved sidste spergsmal, hvor i alt 2904 respon-
denter var tilbage. 145 af disse havde svaret “andet” til valg af fagforeninger og kan saledes
ikke fordeles.












